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CaPiTuLO IV

COHESION —+ wwlosic

1. En IIL.14 se sugirié que la ESTABILIDAD de un TEXTO, como su-
cede con cualquier tipo de SISTEMA, se mantiene gracias a la coNTINUI-
DAD DE LOS ELEMENTOS que la integhan. La nocién dc,«\cggt\igqi@gj#ﬁ
basa, a su vez, en Ia suposicién de que exisle una relacién entre los di-
ferentes elementos m_gﬂjgi_(;—g-slwg_‘configlllnn el texto vy la_situacién

en la que el texto mismo se utiliza de hecho; o expresado en términos

cogniltivistas: cada elemento lingliislics a5 un instrumento eficaz para
ACCEDER 2 _olros elementos lingiiisticos. El ejemplo mds obvio quié pue-
de ilustrar este planteamiento es el funcionamiento del sistema sin-
TACTICO que impone patrones organizativos a la SUPERFICIE TEXTUAL (es
decir, modela la organizacién patente de las palabras). Como se com-
probard mas adelante, cuando se usa el término «cohesién» se quiere
destacar, a fin de cuentas, la funcién que desempena la.s_ir_l,!a_xisven_ la
comunicacién. ! e ot ‘

il Fosbascuincion  oenivv i

2. 'La mente humana manifiesta una capacidad muy restringida
para almacenar materiales lingtifsticos superficiales extensos el tiem-
po suliciente como para poder operar eficazmente sobre ellos (véase
Keele, 1973, y Loftus y Loftus, 1976). Este tipo de maleriales se suele
someter a _un proceso de ALMACENAMIENTO ACTIVO en una especie de

«memoria operativax, en donde 15 elementos que se procesan se dis-
tribuyen entre los recursos cognitivos disponibles de acuerdo con la
importancia que se les haya adjudicado a cada uno de ellos (véase Ei-
senstadt y Kareev, 1975; 338 y ss., I11.26 y V.4, 10). El paso siguiente
consiste en que, sobre la base de Jas impresiones elimeras que han ido
aportando los materiales percibidos visual o acusticamente se cons-
truye, con mucha rapidez, una organizacién mnemotécnica provisio-

1. Como senald David Johnson (1977: 153), las gramaticas oracionales estandarizadas, construi-
das en tormo o concepos como el de sjerarquizacions, se han ocupado muy poco de las relaciones de
canexion vy de dependencia. No obstante, L «granidtica relacionals (véase Cole y Sadock, eds., 1977)
inrcnlt'u, oS momento, cumpensar ¢sta carencla.
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nal (véase Sperling, 1960, Neisser; 1967, Crowder y Morton, 1969, y
Rumelhart, 1970). Una vez realizada esta operacién, los materiales or-
ganizados atn de manera provisional pueden retenerse sin excesivo
esfuerzo durante periodos de tiempo mas prolongados, avnque toda-
via dentro de unos limites bastante modes!os. De forma paralela, exis-
ten ciertos sistemas secundarios que restringen ain mds si cabe la or-
ganizacién formal de las opciones y de los patrones que se utilizan en
el discurso. En las lenguas naturales, este sistema secundario suele ser
el sintdctico, cuyas clases de elementos y de estructuras constitutivas,
aunque en algunos idiomas sean mis o menos numerosos que en
otros, son todavia muy limitadas en namero en comparacion con las
clases y estructuras de que se dispone habitualmente para organizar
los conceplos y las relaciones (véase 111.25 y ss. y V.30). De todo ello
puede concluirse que el mecanismo habitual de procesamiento textual
no proporciona a los interlocutores vastos almacenes de conocimicn-
to del mundo de una manera inmediata. En otras palabras, el enfoque
que se ha planteado en este parrafo se basa en la evidencia observa-
ble de que las estructuras lingtiisticas superficiales se suelen almace-
nar en la memoria «a corto plazo», mientras que el contenido con-
ceptual se almacena en la memoria «a largo plazo» (Wright, 1968).

3. Las funciones sintacticas reflejan, como es Iégico, las restric-
ciones cognitivas mencionadas en el pérrafo anterior. Debido a que las
dependencias gramaticales se establecen a menudo entre elementos
que aparecen alejados discursivamente unos de otros (I11.26), la sin-

—_—

taxis ha de proporcionar patrones homogéneos de varios tipos y de di-

ferentes grados de complejidad en los cuales puedan acomodarse los

nateriales reales,2 De ahi que Tas unidades sintéclicas principales sean
palrones de dependencias bien marcadas: en primer lugar, el SINTAGMA
(compuesto por un niicleo modificado al menos por un elemento de-
pendiente), en segundo lugar;, la CLAUsULA (una unidad compuesta al
MEeNos por un suslantivo o un sintagma nominal que concuerda con
un verbo o un sintagma verbal) Y. en tercer lugar, la ORACION (una uni-
dadcompuesta al menos por una cldusula dependiente).3 Desde_un

punto de vista cognitivo, estas tres unidades lingiiisticas (sintagma,

clausula y oracién) se caraclerizan porque todas ellas pueden proce-

sarse en un intervalo breve de tiempo. En el procesamiento de frag-

menlos lextuales. mas.largos suelen intervenir olras mecanismos-que
permiten la reutilizacién, la modificacién o la_compresion de las es-
tructuras y de los patrones usados previamente, Estos mecanismos,

qQue contribuyen tanto a ESTABILIZAR el sistema (véase II1.14) como a

C e —— e

2. Sobre ¢l emparcjamiento de patrones, véase la nota 17 del capitulo 1.
3. Existen, por supuesto, muchas otras deliniciones de aoracién (O'Connell, 1977, ofrece un pano-
rama muy suitido), amnque muchas de ellas son inconsistentes o confusas.
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ECONOMIZAR esfuerzo de procesamiento (véase V.15), son los siguientes:
repeticion, repeticién_parcial, paralelismo, parafrasis, uso de profor-
mas; elision, tiempo y aspecto verbales, conexion y entonacién. La RE-

et

o
[t
fue

PETICION consisie en la reutilizacién directa de clementos o de patro- «'u(
nes formalmente idénticos. La REPETICION PARCIAL permite la transca- *

tegorizacién de un elemento utilizado con anterioridad cn otro tip? de
elemento distinto (por ejemplo, un verbo, como andar’, puede con-
vertirse en un sustantivo, como ‘los andares’). E.l PARALELISMO se cons-
truye sobre la repeticién de una estructura em:nquecnda por la. aporta-
cién de nuevos elementos. La PARAFRASIS consiste en la ‘repetlc.lon”fle
un mismo contenido, pero transmitido mediante expresiones llngu‘13~
ticas distintas. El uso de PROFORMAS permiite reemplazar clcm_entos in-
dependientes portadores de contenido por formas dependientes mds
breves. La repeticién incompleta de una estructura y de su .conlem-'dc?,
en la que se ha omitido alguna de las expresiones supcrﬁcmlc?s origi-
nales, estd en la base del nlecanismo de la EL‘ISION. U}) procecdimiento
para marcar de una mancra explicita las rclacuon(.:s existentes entre los
elementos lingiiisticos y las situaciones que conf.lguran el mund.(? tex-
tual es insertar seiiales superficiales, como, por qcmplo,bla eleccién de
determinados TIEMPOS y ASPECTOS verbales o de (!clcrmma'dos CONEC-
TORES. Como se comprobara mas adelante, la teoria denqmlpada PERS-
PECTIVA FUNCIONAL DE LA ORACION proporcigna nlgm’ms criterios pla'usl-
bles para ordenar Tas expresiones lingiiisticas segun la importancia o
la novedad de su contenido. En cuanto a los textos hablados, el me-
canismo que permite marcar la importancia o la novedad del conte-
nido lingiistico es, por excelencia, la ENTONACION. ’

4. La cohesién existente en el interior del sintagma, de la_clausu-

la o de la oracién es mas directa y mds obvia que la_cohesién que se.

da’enire dos o mds de estas unidades. No obstante, la manera en que
se construyen estas unidades tan homogéneas durante el proceso co-
municativo real es una cuestién que merece examinarse detenida-
mente. Desde un punto de vista procedimental, se considera que los
sintagmas y las clausulas basicas de una lengua natural son configu-
rm—e_s“dé;?ﬁé‘ﬁlais:{slablecidos entre pares de clementos, mucho§ de
los cuales mantienen otras conexiones adicionales con terceros (véase
Perlmutter y Postal, 1978, y Johnson y Pos{al, 1980). Eg’_c_s‘t_g_p_@_u_oi__el
problema que se plantea es el siguiente: ¢cémo y en qué orden se han
Vv los?
dgﬂgﬁgrf%ci:aﬁ?:icas abstractas aducen varias respuestas a l_a pre-
gunta que cerraba el parrafo anterior, pero, -en general, este tipo de

[

de

col

gramdticas no liene en cuenta, en absoluto, los procesos cognitivos s«

implicados en los fendmenos lingiiisticos que acontecen en tiempo
real. No obstante, existe un tipo distinto de sintaxis que ha demos-



92 INTRODUCCION A LA LINGUISTICA

trado su valia en Ja realizacion de simulaciones de procesamiento lin-
gliistico mediante ordenador: se (raia de la RED DE TraNSICION POTEN-

Ciaba (véase Thorne, Braticy y Dewar, 1908, Bobrow y Fraser 1969,

Yoods, 1970, y Christaller y Metzing, eds., 1979). Una red 25 ung - -
liguracion de NUDOS 0, en esie caso, de ESTADOS GRAMATICALES,* co-
nectados entre si mediante VINCULOS 0, en este caso, mediante DEPEN-
DENCIAS GRAMATICALES. Parq trasladarse de un nide a olro, el pro-
cesador realiza un movimiento de TRANSICION cruzando e espacio
textual a través de un.vinculo, Esta operacién exige identificar cada
vinculo que se transite come si luera un elemento perteneciente a un
repertorio fijo de modalidades de dependencia, por ejemplo, del tipo
«sujeto con respecto al verbo» o «modificador con respecto al nu-
cleos. El movimiento de transicién se puede POTENCIAR realizando
cualquier tipo de operacion de bisqueda o de acceso, como, por
ejemplo, la identificacion de la calegoria exacta a la que pertenece o]
nudo activado (véase Winston, 1977 172). De probar qué relacién
conceptual corresponde a Ia dependencia gramatical que se ha crea-
do se encargaria un tipo especial de movimiento potenciado de tran-
sicién (véase V.30).

6. En una red de transicién, la estructura de los sintagmas y de
las clausulas se utiliza como medio para construir y evaluar hipétesis
acerca de qué tipos de elementos pueden aparecer en un momento de-
terminado en el discurso. De ahi que, por un lado, esas redes repro-
duzcan las ESTRATEGIAS y las EXPECTATIVAS de los usuarios lingiiisticos
Y. por olro, expresen lag reglas gramaticales 3 modo de PROCEDIMIEN-
108 de utilizacion de esas reglas (Rumelhart, 1977a: 122). Desde este
punto de vista, el sintagma, la clausula o la oracién son MACROESTADOS
gramaticales y los clementos que los componen son MICROESTADOS del
sistema textual.5 Puesto que las reglas intentan estipular el papel REaL
Y no el papel virruarL que desemperan las dependencias gramaticalesé
(acerca de la distincion entre real y virtual, véase 111.12), de alguna
manera se resuelve la divergencia teérica entre competencia y actua-

~oyn

4. El vestados de un sistema es ¢l PUnto en que se concentran las operaciones en un momento
determinado. Existen smacroestadoss o emicroestadoss seglin sea mayor o menor Ja amplitud de las
opuraciones que se realicen. Existen también dilerentes tipos de estados: estados gramaticales en la co-
hesion (véase 1V.6), estados de conocimicnio en la coberencia (vease V.31), estados de planes en la in-
tencionalidad (véase VI1.3) ¥ s5.), estados de informacion en ki informatividad, estados de objetos y de
participanies en la situacionaidad (véase Ja nota 6 del capitulo ViI), ec. Como la mayor parte de las
nociones 1eéricas QUC se amanejan en esie manual, «estados también constiluye una entidad que ope-
een los mundos exinales (Véase V.260).

5. Laconjuncion de smactoestidoss produce ung «BRICTOCSIrUCtu)
este Wrmino Van DijK (19790) (véuse 11.37).

6. Advidrtase que el uso veal de un misme clemento puede v
ticales o las que se cncuentie sometido, Py eemplo, cen un de
cleos ‘se wlzaba’, pero “desicro’ ey, sy vee, sntickeos del

ax, en el seatido en que emplea
ariar segun lus dependencias grania-

stertos es un «modificadors del «nii-
sdeterminanies ‘un’ (véase la figura 4),

T N ————
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cién (la argumentacién que intenta Justificar la oposicién entre ambos
conceplos puede encontrarse en Chomsky, . 1963), ’

7. A éonLinuacién se ofrecerd una breve muestra del funciona-
enio de una red de transicidn (para mds detalles, véase Winsion,
1977, Rumelhart, 1977a, y Beaugrande, 1980a y b.). Consic)iérese esta
version ligeramente modificada del comienzo del ejemplo [4] que apa-
rece en 1.1:7 - l,;'ff}’

,“m ;“v‘
B (oo L
[4.1a] Un enorme, negro y amarillo cohete se alzaba en un desierto

Si se quiere construir un modelo plausible del procesamiento del
enunciado [4.1a], como ya se advirtié en I11.26, .el gnallsta no puefie
limitarse a trabajar dnicamente sobre la secuencia Ahneal del enuncia-
do, puesto que ésla es parcialmente engafiosa, debido a que contiene
varios modificadores situacdos a distancias desiguales d¢ su lecleo co-
miun ‘cohete’. Por consiguiente, uno de los problemas pl'lncnpgleg que
ha de resolver el sistema de andlisis es encontrar un proc‘:edlmlen.to
para expresar como vinculos directos las diferentes relaciones exis-
tentes «de modificador a niicleo».8 La respuesta que se propone a esta
cuestion es la siguiente: tan pronto como aparece el delermlr}ante\up )
el procesador activa una RED SINTAGMATICA NOMINAL, es dgcn’, un Ma-
CROESTADO que presupone la existencia de un nucleo nominal con, al
menos, otro elemento que depende de ¢l. Una vey que el procesadpr
ha desechado sucesivas hipétesis fallidas y ha alcan'/..ado la meta prin-
cipal de acceder al nticleo de la estructura, acto seguido, ese nucleo ya
localizado se utilizarda como el CENTRO DE CONTROL de(sde el cual se ex-
plorard retrospectivamente el resto del mz'\cr'oesmdf).) '

8. En la figura 1 se simulan los movimientos l.nlel'prel'allvos que
realiza un procesador a través de una red sintagmalica nominal. La f‘x-
gura propone una prediccién sobre qué elemento ftincnona como nu-
cleo de la estructura y cudles, en cambio, desempeiian la fupcnon d.e
modificadores. Con toda probabilidad, el procesador PREFERIRA, en pri-

7. En principio, las redes de transicién pueden aplicarse de igu.:x[ manera l'.'uuo en FI px;oc?s; de
produccién coma en ¢l de recepcién textuales, tal v como dcm'osu'o logica y m.lvlcm:\uutmuug “"i
mons y Chester (1979). No obstante, existe una diferencia obvia entre a.ml')cl)s pl?clcsosl .gn ?ll:lt‘llo .1
tipo de busqueda que se activa en cada €aso, puesto que ¢l productor }ciux..\ toma 1; ¢ glcxsdxon:‘s olxr::
ginales y el recepior tinicamente las recupera. En este apartado, se cnto‘.'.l. csfa Clllesl; 1.1 [§ els‘.e el'pu
10 de vista de la recepeion, ¥a que es el uso principal para ¢l que se han disenado los formalismos ana-
liticos que aparecen (véanse las referencias en 1V.5). ' ) ) et o

8. Quizi sea mejor subdividir los maodificadores en diferentes tipos, por e;c{nplo, cadjetivoss, ;.x -
verbioss, etc.; no obstanie, esta cuestion tendrd que resolverse de xlezncx‘a‘cnlp.nl‘lc‘a: qunclncs cm{) c]:m
el kenguaje, ¢hacen siempre estas distinciones? Y si la respuesia es qffx'txmz:t1\~:n, q]uc s{'cc‘ e .cu.n.nlc‘o os‘
hablanies comunes Y corrientes no acaban de decidirse por una opeion en concreto, L()lnf) m“; g,] ])().I
ejemplo, cuando utilizan ‘brillante’, no se sabe muy bien si como adjetivo o como adver bio, en ‘Ia luna
reluce brillanie’?

9. Véase la nota 15 del capitulo HI.
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mer lugar, localizar el niicleo de la construccion y, a continuacién, in-
tentara identificar los modificadores que lo complementan (este orden
de preferencias interpretativas es tipico del espaiol o del inglés, pero
no es universal, puesto que exisien otras Iehguas que muestran ten-
dencias distintas). En'la ligura | 8¢ representan jos supuesios movi-
mienlos_interpratativos de un procesador encaminados a Ia jdentilica-
cién del niicleo de la estructura mediante vinculos trazados, o bien, en
linea discontinua para marcar la hipétesis fallida, o bien, en linea con-
linua para destatar la suposicion correcta. En cuanto aparece en la se-
cuencia la conjuncién 'y’,!° el procesador puede suponer, con toda
confianza, que a) aparecerd a conlinuacién otro modificador y que,
ademds, b) éste-ocupara la ullima posicién de los complementos no-
minales. Si estas predicciones se confirman, se habra identificado el
nicleo y se hahran establecido los vinculos cxistentes entre ¢l y sus
clementos dependientes, tal como muestran las lineas continuas 4, 5,
6 y 7 de la figura 1. Ahora bien, la secuencia de movimientos inter-
pretalivos descritos hasta ahora podria analizarse desde una perspec-
tiva muy diferente. Supéngase que el procesador, en primer lugar, vaya
amontonando de manera compacta todos los elementos que compo-
nen la secuencia lingiiistica tal y como vayan apareciendo, y que, a
continuacion, cénstruya, a partir de este material, una RED DE DEPEN-
DENCIA GRAMATICAL (0 macroestado). En este sentido, puede interpre-
larse que el amonlonamiento compactado del material lingiiistico se
utiliza como un:procedimiento provisional de almacenamiento «com-
primido» de la informucion en el que los elementos se introducen en
1 un cierto orden y se eliminan en el orden inverso al que entraron.

En la figura 2 se representa el modo en el que se agrupan los com-
ponentes del sintagma nominal: en primer lugar, aparece el orden tem-
poral (tiempo) de entrada de cada elemento; a continuacién, la fun-
cién (estado) que desempeiia cada elemento, y, en tercer lugar, se pre-
sentan los elementos mismos. Una vez que ha identificado el nucleo
de la construccién (mediante el procedimiento hipotético descrito mas
arriba), el procesador crea la red estructural trazada en la parte dere-
cha de la figura, Los numeros que aparecen junto a las lineas que sa-
len de los elemeptos en esta zona del esquema indican el orden de vin-
culacion que siguen de acuerdo con este principio. No obstante, no
puede dejar de sefalarse la falta de pruebas empiricas que demuestren
que los procedimientos que utilizan los comunicadores durante la in-
teraccién comunicativa real sean los mismos que los que se han pre-
sentado aqui.!!

$Eg ¢nticleo?;

repetidor
|
]

L

FiG. 1.

enorme

|

w
o]
2
-
[%2]
w

INFORMACION
DE ENTRADA

0. Como se advinié en IV.43, la coordinacion con v es ¢l procedimiento prolotipico para ara-
dir inlormacion, y normalmente une elementos del mismeo tipo o de idéntico nivel jerdarquico.
!l 11 Por cjemplo, puede haber vavias transiciones posibles que el receptor intente reconver en paralelo.
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T, —| Eg nucleo |—| cohele '
T, }—| Egmod |—| amarilo |—J 12 }
A p—
—{ repetidor |— —d e W negro - I
e D, y f ol 9_0_13\91”1 } {
~ <
. ; . N R — v, —r
_T.J. €, mod hegro (= enormej , amanio |
S N, . y
T, {—| Epxmod |—| enorme AN o
— . " - ¥
Ty {—{ Eg det  }|— un G cohete

Clave: ¢, canjuncion; d, delerminanie; m, modiicador; n, nucleo.

FiG. 2.

9. El resto del material lingiiistico del ejemplo [4.1a] (‘se alzaba
en un desierto’) puede procesarse como una RED SINTAGMATICA VERBAL.
Este macroestado se acliva cuando el procesador encuentra el verbo
‘se alzaba’, que lunciona lambién como niicleo de la estructura. En ese
momento, se puede suponer, casi con toda seguridad, que aparecera
algiin tipo de complemento verbal; a partir de esta premisa, el proce-
sador puede simplificar su tarea interpretativa, puesto que cuando re-
pare en la presencia de la estructura de sintagma preposicional ‘en
(preposicidn), un (determinante) desierio (nacleo)’ la reconocerd, sin
problema alguno, como complemento circunstancial de lugar. La fi-
gura 3 presenta el andlisis sintdctico del sintagma verbal (‘se alzaba en
un desier(o’) como si se tratara de un esquema de estados, de manera
similar & como se procedié anteriormente en la figura 1.

10. Para agotar el analisis de la cohesién que manifiesta la se-
cuencia [4.1a], en la figura 4 se presenta el fragmento completo, no ya
como un esquema lineal, sino como una red de transicién etiquetada.

/.

ESTADOS: [_E,,t verb }B—-\!_LE,: prep ]Q—\L_{i,: det

il

56 alzaba] en ]

INFORMACION
DE ENTHADA;

FaG. 3.
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e a L - n l it
li”:).“"u v 3 E /1’,.8"‘“1[1_--0 I:)
() |: (}'@/ ‘l

! v
- i
| <= din—> <= _5-¢ ~» <= N-m fen} ;

un cohete se alzaba desierlo

Clave: ¢j, conjuncion; d’ Uetesminanle; m, modilicador; n, nucleo; s, sujelo; v, verbo.

Fic. 4.

Los nudos son los estados (o funciones) de los elementos y los enlaces
expresan sus interrelaciones gramaticales. :

El papel que desempena este tipo de red consiste en la organiza-
cién de la estructura lingiiistica superficial de acuerdo con el criterio
de aumento de su nivel de actesibilidad; por esa razén, el texto lineal
puede construirse, durante la produccién, o recibirse, durante la re-
cepcién, de una manera rapida y sencilla.i2 Pese a que la investigacién
sobre el fenémeno de la produccién textual es todavia escasa, existe,
no obstante, alguna evidencia empirica sobre la recepcién que apoya
algunas de las suposiciones tedricas expuestas mads arriba acerca del
modelo de redes de transicién. Mas en concreto, a raiz de unos expe-
rimentos, Stevens y Rumelhart (1975) demostraron que las prediccio-
nes sintdcticas realizadas por los sujetos sometidos a la investigacién,
acerca de cémo consideraban que seguiria una secuencia a partir de
un punto concreto, coincidieron, en un significativo setenta y cinco
por ciento de los casos. Y no sélo eso: cuando los lectores alteraban el
texto mieniras lo estaban leyendo en voz alta,!3 sus cambios coinci-
dian en un ochenta por ciento de las ocasiones con sus propias ex-
pectativas, que ya habian manifestado con anterioridad mediante el
tipo de pruebas pertinente. Estos porcentajes de coincidencia son sor-
prendentemente altos y conlirman muchas de las suposiciones en las
que se basa el modelo de procesamiento de la cohesién textual que se
expone en este capitulo. Tal como se prevé en la nocién de PROCEDI-
MIENTO DE ADECUACION (véase II11.19), la incidencia de las expectativas
sobre la informacién de entrada en el sistema permite minimizar los
requisitos de especificacién formal que han de cumplir las secuencias
discursivas. Si se aplican estos resultados a las redes gramaticales, se
advierte claramente cudl es el procedimiento mediante el que se po-

12, Véase L nota 7 de este capitulo.
13, Este tipo de aliceaciones se denominan pesuices o gazapos (véase Goodman y Burke, 1973).
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tencian las transiciones entre elementos (véase IV.9): lo mas habitual
suele ser que los materiales lingiiisticos que se estén procesando se
emparejen con los patrones de expectativas previstos.

11.  En unidades sinticticas muy homogéneas, como son los sin-
tagmas, las clausulas y las oraciones, la cohesién se consigue hilva-
nando los elementos mediante relaciones de dependencia gramatical
de corto alcance. En fragmentos textuales mas extensos, la operacién
cohesiva principal consiste en establecer los procedimientos mediante
los cuales los elementos vy los patrones utilizados previamente en el dis-
curso puedan reutilizarse, modificarse o comprimirse. Los mecanismos
enumerados en 1V.3 satisfacen esta funcién mediante la repelicién, la
sustitucion, la elision y la conexién. La utilizacién de estos mecanis-
mos no es tan obligatoria como la de aquellos que se suelen emplear
en la homogencizacién de las unidades sinticticas mas breves, en las
que la simple elisién de un elemenlo se percibe inmediatamente como
un desajuste y puede interferir en el proceso de almacenamiento acti-
vo de la informacién.!¥ Una equivocacién en la construccién estructu-
ral de una clausula o de una oracién puede desorientar mucho mis al
receplor, que no un error en el uso de la repeticién, de los coneclores,
de las proformas, etc. Analizado desde un punto de vista gramatical
(véase Beaugrande, 1980a), los mecanismos textuales que operan a
largo alcance, pese a que su uso no es obligatorio, contribuyen de ma-
nera muy significativa a que la superficie textual sea estable y a que
el proceso de produccién y de recepcién sea econémico (IV.3).

12, La reaparicién literal de un mismo elemento en dos lugares
distintos de un texto se denomina REPETICION (véase Plett, 1975). Wein-
rich (1972) demostré que las categorias gramaticales tienden a repe-
tirse mds que a modificarse (un hallazgo obtenido unos afios antes por
Harris, 1952, aplicando un enfoque diferente; véase 11.21 y ss.). Van
Dijk (1969) sugiri6é que los componentes conceptuales de los textos se
repiten para apoyar la coherencia discursiva. Si bien la repeticién es
un fenémeno que afecta a varios niveles lingiiisticos, a continuacién
se analizard tnicamente la repeticién léxica, es decir, la reaparicion de
las mismas palabras o de expresiones idénticas en el mismo texto.!5

13.  La repeticién léxica es bastlante frecuente en el habla espon-
tanea, como resultado del breve tiempo de que dispone el productor

14 En cuanto a este asunto, no se da por supuesto que los hablantes construyan redes de transi-
cién que cubran todas las dependencias gramaticales posibles que se hayan establecido entre todos los
elementos que componen el texto en su globalidad (parece ser que los hablantes construyen, por cl
contrario, redes de relaciones conceptuales cuando cada fragmento de texto ya ha sido procesado:; acer-
ca de este asunto, véase el capitulo V). No obstante, es bastante probable que existan huelas dejadas
por una red similar construida previamente: resulta mas econémico reutilizar una red preexistente que
NO construir una nueva para cada ocasion.

15, Acerca de otros tipos de repeticiones, véase ol analisis que se realiza en VIEL29.42.
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para planificar la efimera superficie textual. En el cjemplo siguiente se
recogen las declaraciones de un concejal muy impresionado después
de haberse producido una inundacién repentina en la zona (el articu-
lo aparecié en el periddico Gainesville Sun del 20 de diciembre de
1978; en este [ragmento se adopta la convencién de destacar en cursi-
va los elementos repetidos):

[20] Muchas casas han quedado completamente inundadas de agua. Yo
dirfa que la mayor parte de cllas estin inundadas de agua. Estan
completamente hundidas debajo del agua.

Cuando existe un entorno apropiado para desarrollar méas recursos
de procesamiento y, sobre todo, cuando se dispone de mas tiempo
para realizar la produccién textual, habitualmente la repeticién se
mantiene controlada y dentro de unos limites razonables. Si se [re-
cuenta indebidamente ¢l pyocedimiento de la repeticién, entonces des-
ciende de manera significativa el nivel de informatividad del texto (en
el sentido en que se emplea este término en 1.17 y ss.). Por este moti-
vo, Georgia Green (1968: 22) sugirié que un enunciado como:

[21] Juan regresa a casa y Juan regresa a casa

era inaceptable, puesto que parece que sc use sin ningiin motivo que
lo justifique para decir exactamente la misma cosa dos veces. No obs-
tante, la repeticién suele utilizarse de manera bastante habitual por
quienes quieren realirmar puntos de vista propios’é o por aquellos que
quieren lransmitir su sorpresa ante lo que estin oyendo. Ambas mo-
dalidades de uso se atestiguan en los ejemplos siguientes:

{22] Marrow: ¢Qué, mi buen amigo? (Y si nos sirves un vaso de ponche
cuando pucdas?

Martow: jSi sefor, ponche! Después de nuestro agotador viaje, un
vaso de ponche caliente serd muy reconlortante.

(Oliver Goldsmith, Ella se rindis para vencer, 1773, p. 24)

Hardcaslle se siente desconcertado porque Marlow lo traté como
un criado, cuando ¢l era el duefio de la casa. Por esa razén repite el
nombre de la bebida que le acaban de pedir que sirva como si no lo

16, Por supuesto, los repertorios limitados que conforman cada uno de los niveles del sistema lin-
gitistico, especialmente el fonético, hacen inevitable que en los textos se vayan acumulando las repeti-
ciones (véase Werth, 1976, y Beaugrande, 1978h). No obstante, este tipo de vepeticiones lorzadas por
tas limitaciones del propio sistema son muy dificiles de percibir, En cuanto al uso de la repeticién a
través de I insistencia, véase VIR, VIH.24 ¥ 26.
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hubiese oido-bien (‘¢iponche!?’), mientras que, a su vez, Marlow lo re-
pite también dos veces, por un lado, para reiterar su demanda (‘Si se-
nox, ponche’), y, por otro, para justificarla (‘después de nuestro agota-
dor viaje, un vaso de ponche sera muy reconfortante’). La repeticion
también puede utilizarse como estrategin de rECHAZO (entendizndo re-
chazo’ en el sentido en que utilizan este concepto Halliday y Hasan,
1976): como una manera de negar algo que se habia afirmado (o im-
plicado) en el discurso previo. En el ejemplo siguiente, el material lin-
giiistico repetido acota exactamente los elementos discursivos que se
rechazan:

[23] —Creo que ya te dije que me llamo Burnside.
—También podria llamarse Smith, seihor, o Jones o Robinson.
—Ni me lamo Smith, ni Joues, ni Robinson.

En este intercambio, ¢l sefor Burnside estd combatiendo, utilizan-
do el recurso de la repeticion, los intentos de su interlocutor de
rechazar su verdadera identidad diluyéndola con nombres muy [re-
cuentes, triviales y vulgares. Otra de las situaciones contextuales pro-
totipicas en las que se suele usar la repeticién se produce cuando el
hablante se empena en hacer sobrevivir sus enunciados a las inte-
rrupciones impertinentes de sus no demasiado cooperativos interlocu-
tores, como sucede en el ejemplo siguiente:

[24]  HARDCASTLE: Primero pidic avuda a la guarnicion...
Marrow: ¢(No crees que esie chaleco dorado queda demasiado in-
formal encima de una camisa marién?
HarDCASTLE: Primero pidio ayuda a la guarnicion, que estaba forma-
da por unos quinientos hombres...
HasTings: Creo que no; pero Ja mezela de marrén y dorado queda
un poco pobre,
HakrbcastLE: Como iba diciendo, caballeros, les estaba contando que

primero Hamd a la guarnicion, que estaba formada por unos quinien-
. tos hombres...

14.  Con bastante frecuencia, la peculiar organizacién superficial
del texto poético estd justificada por las especiales correspondencias
que se establecen entre el significado del poema y el propésito gene-
ral que persigue la comunicacién poética.!” En los conocidos versos
de Tennyson (1930: 237):

17. Comao se advirtio en 1X.19, los textos podticos se definen de acuerdo o su modo de organizar
las estrategias de esquematizacion de la superlicie del wexio, de tal manera que invitan a que los re-
ceptores enloguen su atencion sobie las diterentes modalidades de repeticion que se explotan en el
povina,
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[25] Rompe, rompe, rompe
en estas frias piedras grises, joh, mar!

se repite en eco la forma verbal rompe’, en un intento de evocaren 1o
mente del lector el mismo movimiento de las olas que se esta descri-
biendo. Con una intencién poética similar, Frost {(1509: 224) Concivye
uno de sus poemas con los versos siguientes:

[26] Y tamos kilémetros que recorrer
antes de que pueda dormir
Y tantos kilémetros que recorrer
antes de que pueda dormir

La intencién de Frost es evocar el movimiento uniforme, continuo
de un largo viaje en un (rineo a través de un paisaje nevado durante
la noche. El uso de la repeticién en [25] y {26] se denomina 1coNicI-
DAD, puesto que fuerza la semejanza externa entre la expresién lin-
giifstica superficial y su contenido conceptual.

15. En los ejemplos [20] a [26], todas las expresiones que se re-
petian, ya fuera por la razén que [uese, coincidian en mantener siem-
pre la misma REFERENCIA, es decir, pese a su aparicién en distintos lu-
gares del fragmento, continuaban designando la misma entidad en el
«mundo» textual (o en el universo del discurso).!® Por ese motivo, la
estabilidad se apoyaba, en esos casos, en la continuidad referencial de
una manera muy evidente (véase 111.14). Ahora bien, reparese en el in-
quietante resultado que provoca la repeticién de un vocablo que ten-
ga dos referencias distintas: :

[27] Las malas noticias no sorprendicron a la sefora Ankrom, que esta-
ba esperando un nino. Ella dijo que lo habia estado medio esperando.

(Wilton Times, citado en Levin y Goldman, 1978: 1)

En este ejemplo aparece un elemento (‘esperando’) que se repite
[ormal pero no conceptualmente, puesto que se usa en dos sentidos
distintos (véase V.1 y ss.).!9 El pronombre 'lo’ apoya la ambigiiedad de

18.  La discusién filoséfica en 1orno a la referencia ha sido extensa y rara vez se ha llegado a una
conclusién tajante (véase un panorama en Lyons, 1977: 174-229). La tendencia actual es intentar ex-
plicar 1odos los tipos de referencia sobre la base de los pocos casos marginales que se puedan aducir.
Véase V.40 para acercarse a una perspectiva distinta, que considera que la referencia es una propie-
dad de la légica de los mundos textuales y no de las palabras que los componen.

19.  El «sentidos es el conocimiento real transmitido por un clemento textual dentro de Ia conti-
nuidad que proporciona la coherencia discursiva (véase Vi v ss.). Por supuesto, la consceuencia 16gi-
ca de un sentido dudoso es una referencia dudasa, aunque no tiene por qué suceder al contrario ne-
cesariamente (véase la nota 18 de este capitulo).
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la estructura porque tiene, en este caso, una referencia indefinida y
tanto puede remitir a ‘malas noticias’ como a ‘nifio’. Si bien es verdad
que la segunda alternativa puede desecharse por ser algo absurda, sin
embargo, el receptor se ha visto forzado antieconémicamente, a cau-
sa precisamente de la repeticién, a prestar una atencién especial a la
interpretacién del enunciado.

16. El mecanismo de la REPETICION PARCIAL supone la reutiliza-
cién de algunos componentes léxicos basicos que han sufrido una
transcategorizacion (recuérdese el mecanismo denominado «polipto-
ton» de la retdrica clasica). En los ejemplos siguientes, extraidos de
la Declaracion de la Independencia americana, podra advertirse cé6mo
un concepto ya activado previamente puede reutilizarse de nuevo en

el texto, siempre que su expresién se adapte a la situacion discursiva
nueva:

[28.1] ..comprometerse en que Jos poderes terrenales se alincaran con
quienes apoyen la independencia y la igualdad... que son las causas
que nos impulsaron a independizamos.

[28.2] Los gobiernos son elegidos por los ciudadanos, y su poder emana
tinicamente del comin acuerdo entre los gobernados.

En su revisién del fenémeno de la repeticién parcial, Dressler
(1979a) advirtié que, en ocasiones, la simple presencia de una expre-
sién hace posible que, a continuacién, puedan aparecer otras, aunque
sean muy raras o completamente insélitas. Dressler cita un fragmen-

to de una historia escrita por Joachim Ringelnatz titulada «Las balle-
nas y el extranjero»:20

[29] Habia un famoso rascacielos construido con pieles de pldrano... Al
sur del rascapldtanos...

La expresién «rascaplatanos» seria muy dificil de entender, en el
sentido en que se emplea en el ejemplo, sin recurrir a las expresiones
correflerenciales (‘rascacielos’ y ‘platanos’) que aparecieron previamen-
te. Dressler también analizé un fragmento de un relato escrito por
Erich Fried (1975) titulado La vuelta de la fortiga. La expectativa que
se crea en el titulo (algo asi como ‘el regreso de la tortuga’) luego no
se corresponde con el desarrollo de la historia (cuando se repite el vo-

cablo 'vuelta’, el lector advierte que no se refiere a ‘regreso’ sino a ‘gi-
rar el cuerpo’):

20.  El uso crearivo de la repeticién parcial estd en conformidad con la steori

a general» de la
creatividad que se esboza en Beaugrande (1979¢).

4
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[30] Cualquiera puede encontrarse con una desvalida torfrga tumbada de
espaldas v que no puede girarse sola. En ese momento, se puede o
no tomar la decisién de darle la vuelta.

17. La repeticidn tiene la desventaja, ya mencionada en IV.13, de
que reduce el nivel de informatividad del texto. Para contrarresiar ese
inconveniente, en ocasiones, se utiliza la técnica d; repcl‘u' los mismos
elementos formales, pero que transmitan contenidos dtfgremes o de
repetir el mistho contenido, pero cxprgsado en for'n}as diversas. Una
de estas técnicas, el PARALELISMO, cons:s}e en rf:u.nhzm;]formatos su-
perficiales pero rellendndolos con expresiones distintas.2! En la D.ecla-‘
racién de la Independencia, el rey de Inglaterra se presenta como sigue:

[31] Ha saqueado nuestros mares, ha destrozado nuestras costas, ha que-
mado nuestras ciudades. .

En este caso, se han expresado en clausulas p:u‘ale!as (con lf‘ es-
{ructura verbo + pronombre posesivo + objct_o directo) una serie de
acciones negativas similares, aunque no idénltcas., en las que el pose-
sivo ‘nuestro(a)s’ (el unico elemento que se repite en el en'uncxadlo)
ocupaba el centro de cada una de ellas. En otro pasaje del mismo do-
cumento, se enuncian distintas acciones mondrquicas mediante parti-
cipios de presente precedidos por la preposicion ‘por”:

[32] Por acuartelar grandes cjércitos... Por impedir nucstro comcrcml)...
Por imponer tasas... Por depravarnos... Por expulsarnos de nuestros
territorios... Por abolir el Sistema de Libertades...

De nuevo, existe una relacién entre esas acciones (todas son ejem-
plos de abuso de poder) que se enfatiza utilizando como medlc.)‘cx-
presivo el paralelismo de la forma. A(‘Cnlﬁs, la repeticion del mismo
formato evoca subjetivamente la reiteraciéon a.b’on?mablie de, las .aq:lo-
nes del rey. En el ejemplo siguiente, lg expresmn’r?peudz}s se xe}ter‘a
con la intencién de marcar el paralelismo antagénico existente entre
dos facciones (los poderosos y los sometidos):

[33] Nuestras repetidas peliciones han sido respondidas tinicamente con
repetidas injurias.

De igual manera, un cambio de forma, aun conscwandg el parale-
lismo estructural, puede potenciar expresivamente el camnbio de conte-
nido, como sucede en el ejemplo siguiente:

21, Puede verse mas cjemplos en V134,
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[34]  Debemos deternerios. . Enemigos en Ig Guerra; en Iy Paz, Amigos,

18. La PARAFRASIS consiste en utilizar expresiones distintas para
repetir ¢l mismo contenido,?? como se ejemplifica en e pasaje si.
guiente (Beerbohm, 1933: 54 Y s$.j:

[351 Nunca he visto

a un asesino, nj el simbolo abominable de
Heva la vida, :

quien se

Mientras que [35] muestra Ia parafi
(‘asesino’), [36] ilustra e} parafraseado d
compleja (Govinda, 1976: 206):

‘asis de un concepto simple
€ una estructura mucho mjs

[36] Desde que Dios se revels en Su mente, sinti¢ un terrible sufrimjen.
lo, porque (*) sabia con anterioridad gue pasaria en cada wiomenyo

futuro. (**y parq o1 Ya no hubo mgs sorpresas; 1o pasé nadg qie no
supiera de antenmano que iba a suceder.

Puesto que no es, en absoluto, S€guro que el contenido del frag-
mento (*) sea el mismo que el de sy parafrasis (**) pq es de extrafar
que el fenémeno de Ja parifrasis se relacione altimamente con |a cues-
tién mucho mejor conocida de | SINONIMIA.Z3 Cada vez ge fortalece
mas la suposicién
de la lengua natural cuyos significados vi

ticos. Lo cual no quiere decir que Ia sinonimia o Ja paréfrasis sean jn.
necesarias, puesto que, tal como sucede tanto en [35] como en [36],
en muchos contextos completan, aclaran o profundizan en ] signifi-
cado real (o sentido, véase V.1) de los fragmentos a que se refieren,

19. La situacién en la que aparece un texto puede afectar de ma-
nera decisiva a la influencia discursiva que ejerce la pardfrasig y la si-
nonimia. Asi, por ejemplo, en el discurso legal se intenta definir cier-
Los tipos de comportamiento mas alld de toda duda razonable; para
cumplir con ese objetivo, se utiliza con mucha frecuencia Ja parifra-
sis con la esperanza de aprehender todos Jos aspectos posibles de] con-
tenido de lo que se pretende expresar: Adviértase cémo este plantea-
Miento se aplica en Ja Guia TelefSnica e Gainesville (1978-79: 16), en
donde se recuerdan ciertas «Leyes de Florida» que prohiben el uso de)
teléfono para hacer

(37)  cualquier tipo de comentq

rio, requerimiento, Sugerencia o propuestq
que sea obsceno, impridic

o, lascivo, sucio o indecente,

Lt
2 Puede verse niss cjemplos en V137 YAy en VHIE Y,
bl

2
3. Véase po ciemplo Hinsely (1975, Aparecen algunos cjemplos en VII.37,
4
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En circunstancias normales, la serie de palabras' requer%mnle.mcc; /
sugerencia / propuesta’ y ‘obsceno / impudico / lascivo / sucio / in e
_—i R L s
cente’, se entiende que estd compuesta por elemenlos/ que‘;.)fo’s.e:er‘l, ;ﬂii
C mcr;os el mismo significado (y, por io‘L.amo, palc(cjeffn'x%x'x Qc] un
cada miembro de esas series sin poder utilizar enI sxi e llnlle’onazéezgrca
" i i i egislacion
i a serie). Sin embargo, la
otro miembro de la mism . > oo o acerca
5nico i brir todos los posibles va g
del uso telefénico intenta cu ' s leg: "
los que pueda ampararse un delincuente, pa%andq[ell)prebcm, s(;:ssga
e iti acil Dogberry -
i i iva o pedante. El algua :
cesario, de parecer repetit dar :
kes;)eare proporciona una parodia inmortal de esta tendencia lega
lista: '

(381 Marry, senor, han cometido per;uno;dmas atn, lmln tflxcz;(()i ;%S(ffl g/z:r
: . . g O 2 A
; on calumniadores; en sexto _
sas; en segundo lugar, s ' : : w
han calumniado a una dama; en tercer lugar, h.(m jurado cosas fal
sas; y, para concluir, sot unos bravucones mentirosos.

(Mucho ruido y pocas nueces, V i 224-29)

El efecto comico de este pasaje descansada 1:(1 \fez’sczibre el zolzc;cz:-
) . u i
i i lista que se parodia (recuérdese q
miento del tipo de texto lega y ] se ue la pa-
i i tualidad, véase 1.22) yen e a
rodia se basa en la intertex : So del al
i i arcadores de ordena
i ducirlo (confundiendo los m cic
B e I térmi igurosamente legal de ‘bra-
i g término no riguros:
del discurso y acabando con e no ! e degal 1
ricidad textua
S ir ' te caso, coincide la excen
vucones mentirosos’). En es 1 ex cida
con un tipo de comportamiento que se considera excéntrico en el
S X.16). '
mundo real» (véase IX.8 y . -
‘ 20. Los ejemplos anteriores (del [20] al [38)) suglexul1 algur:.c;iszt:r
pos.-de molivaciones que mueven a los pr?c:ucloresl lexlu:rezsl:i\suéon;o
‘ H - To - l- 0 -'
icid | icid rcial, el paralelismo y la par?
a repelicién, la repeticién pai , dlelismo 0
{:'-1 )I;dido adverlirse, en general, ggx;(ccglca‘s s'erer_nplf':ar_l_'ggn'lgél}gqs_
je‘lol de marcar de manera eXP”Ci@ﬁ.!s'l.@?(.i_S‘_e,n,Cl,i}_d?,_vl'?_l?c_li_({!g_r}lf?_s__}_(r)_lﬁ 'é"s"é]é
clementos o contenidos (habi ¥ e relaci
ntre dos (habitualmente se trata es
entre elementos o contenidos { n " ; ones d
ié rse relaciones de op ,
aunque también pueden da . ( o,
EOUWALENC&Z en e(l:l ejemplo {34]).2+ Todo el amphqwab_z_lgl_cigl_e_pg_s_;_l_bx
lidades de : _toda su excelencia, en aquellas
i : icid liega, en_toda su excelencia, en aquella
lidades de repeticién se.despliega,.en toda su ex elencia, duellas
situaciones en las que la estabilidad textual x‘l_z‘x rRI[}EElgS_IQ g'—d‘f‘cati-
tenido discursivo pueden acarrear consecuencias practicas significat

o aplic vida
vas, como sucede en los texlos legales que han de aplicarse en la vic
’

i inguisti iptivi ase 11.21 y ss.). Para
24.  La nocién de «equivalencias fue basica para la lingiistica f.icscul;)t:vnsla (v‘;éivsnlc"dnsydamy ra
S N - -1 1A 9 ey B
ta lin -in’sx;c:\ del texto, sin embargo, existen grados de aplom.maut‘m m s.ng :g‘abmdad 5 Staras; en
; | ui v caso, desde un punto de vista discursivo, ¢! fuctor importante es d] emoncin o
“uaiquie ol by ! ! ! o A
N 1‘ nq(lu los clementos (o bloques de elementos) que lo componen comparten la p
CU,
Connin, cutno sucede en este caso.
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real. No resulta en absoluto sorprendente que, en el contexto legis-
lativo, los productores textuales se esfuercen en construir discursos
escrupulosamente definidos, para no dejar resguicio a la malinterpre-
tacién o a la ambigiiedad, que podria causar un vacio legal de conse-
cuencias imprevisibles. Téngase en cuenta, a modo de ejemplo, el frag-
mento siguiente, extraido del contrato sindical de los profesores uni-
versitarios americanos:25

[39] Excepto en lo que hace referencia a los descubrimicntos o a los in-
ventos hechos durante el periodo en que no se disfiutaba de empleo
y de sueldo a costa de la universidad, cualquier descubrimicnto o in-
vento que ¢l investigador haya hecho micntras estaba empleado por
la universidad o mientras utilizaba fondos del presupuesto universi-
tario, facilidades, materiales, equipamicnto, personal o informacion
tecnoldgica procedente de la universidad, es propicdad de la univer-
sidad, y el descubridor o ¢l inventor deberd compartir sus ganancias
con la universidad que ha hecho posible cse trabajo.

En el fragmento se advierte la utilizacién de casi todos los meca-
nismos que se han analizado anteriormente, como la repeticién (‘des-
cubrimientos’/ ‘descubrimiento’, ‘inventos’ / ‘invento’, ‘hecho’ / 'hecho’,
‘universidad’ / ‘universidad’ / ‘universidad’), la repeticién parcial (‘in-
vento’ / ‘inventor’, ‘empleo’ / ‘empleado’) y la parafrasis (‘descubri-
miento’ / 'invento’, ‘investigador’ / ‘inventor’, ‘facilidades’ / ‘materiales’
/ ‘equipamiento’ / ‘informacidn tecnolégica’).

21. Afortunadamente, no siempre comunicarse exige expresarse

con semejanté grado de exactitud todo el tiempo. Anies al contrario,
en la interaccion comunicativa colidiana se suelen utilizar me’g_ams-
mios cohesivos que ayudan a economizar o a simplificar Ia superficie
textual, aun a costa de que se pierda cierto grado de deferminacion
(véase 1V.29 y 37). Desde esle punto de vista, el mecanismo cohesivo,
por excelencia, es el uso de las FORMAS PRONOMINALES: se (rata de ele-

mentos lingliisticos de muy corta longuud economlqos vacios de un
significado propio concrelo, 'due pueden aparecer en la sgperﬂcne tex-
tual en lugar de otras expresiones mas definidas y con contenido se-
. méntico activo (véasé Karttunen, 1969, Paduceva, 1970 y Dressler,
~A972a: 27). Una de las misiones de las formas pronominales es la de
ermitir que los interlocutores mantengan el contenido discursivo ac-
tualizado en el texto en situacién de almacenamiento activo (véase

LIV.2 y V.4) sin tener que recurrir al —en buena medida— antiecond-

25.  El fragmento se ha extraido del Acierdo enire el equipo rectoral, los drganos de gobicnio del sis-

tema universitario de Florida y la Universidad de Florida, 19781981 (sin lecha ni Jugar de publicacion),
p. 22.
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mico mecanismo de la repeticion. Las formas pronominales mas usa-
das son los PRONOMBRES, que opcran suslituyendo a los sustantivos o
a los sintagmas nominales con los que han establecido una relacién de
CORREFERENCIA (es decir, comparten la misma referencia, en el sentido
en que se piantea este {fendmeno en IV.15).28 Asi, por cjemplo, en ¢l
cuento infantil:

[40] Erasguna vez un viejecito y una viejecita muy pequeiitos que vivian
en un zapato. El fumaba en pipa y ella cosia en una mecedora

el pronombre personal ‘él’ hace innecesario repetir de nuevo ‘un vieje-
cito muy pequefiilo que vivia en un zapato’; mientras-que el pronom-
bre personal ‘ella’ evita que se tenga que volver a reproducir la expre-
sién ‘una viejecita muy pequefiita que vivia en un zapato’.

22. El fragmento [40] ejemplifica el fendmeno’de la ANAFORA, que
consiste en utilizar una forma pronominal después de la expresiéon co-
rreferente (véase Postal, 1969, Bresnan, 1971, Edmondson, 1976, Han-
kamer y Sag, 1976, Kaplan, 1976, Bullwinkle, 1977, Camarazza et al.,
1977, y Webber, 1978). La organizacién anaférica del texto suele ser ¢ el
modo mis habitual de construir la_correferencialidad (primero_apa-
rece la expresi6n refrenmalTHé&pues se introduce una remisién

analdrica), ya que es éste el procedimiento mas econémico para man-

tener activado durante un mayor espacxo de tiempo el contemdo con-
ceptual de una expresién.?” Por esa misma razén, la organizacién ana-
férica del texto puede proplcnr algin problema interpretativo, si en-
tre la expresién referencial y la forma pronominal se interpone un
fragmento textual excesivamente amplio (véase V.35 y ss.). Si eso ocu-
rre, cuando el receptor tenga que interpretar la forma pronominal
realizando el movimiento de remisién analérica, la informacion de re-
ferencia probablemente se habrd visto desplazada de la zona del al-
macenamiento activo en beneficio de otro fragmento discursivo que
dificultara la recuperacién de la informacién correferencial.

23. El fenémeno de la CATAFORA consisie en utilizar una forma
pronominal al antes de_la expresion correferente (véase Halliday y Ha-
san, 1976). El protocolo de procesamiento de la_ catdfora requiere la
creacién temporal de una_casilla vacia_(es decir, de una posicién en
la que se prevé la existencia de una bolsa de informacién, en el senti-
do que se sefialé en IV.8) que se rellenard cuando aparezca en el tex-
to el contenido suplido pronominalmente. Un mecanismo de estas

26. Aqui se utiliza ¢l término «correferencias porque estd sélidamente establecido, aunque se pue-
den seguir manteniendo las reservas acerca de este concepto expresadas en a nota 18. En algunos ca-
sos, quizd el neologismo scosentidos serfa mas apropiado que scorreferencias,

27. Acerca de informacién sobre usos diferentes de la andfora en samoano, véase Chapin (1970).

(i
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caracteristicas funcionara éptimamente cuando la distancia entre la
forma pronominal y la expresién correferente se mantenga dentro de
unos limiles razonables, por ejemplo, entre oraciones contiguas:

(411 No sé silo que ella quiere hacer va en serio, pero mi companera de
habitacién suena con caminar por un cable que atraviese las cata-
ratas del Niagara.

Este ejemplo, extraido de una redaccién escrita por una estudian-
te, es muy parecido, en cuanto a su estructura catalérica, a otro que
proponen Halliday y Hasan (1976: 56):

(42]  Nunca lo hubiese creido. Aceptaron todos los puntos de nuestra pro-
puesta.

En ambos casos, una forma pronominal anticipa cataféricamente
un contenido complejo. En [41], ‘ella’ remite al fragmento ‘mi compa-
fiera de habitacién’ que aparece en la oracién contigua, y ‘lo’ a ‘suefa
con andar por un cable que atraviese las cataratas del Nidgara’; y, en
[42], ‘lo’ se refiere a ‘aceptaron todos los puntos de nuestra propues-
ta’. Otro uso habitual de la catafora es la generacién de incertidumbre
Yy, €n consecuencia, la intensificacion del interés del receptor en el tex-

10 que estd procesando (véase VIL.13). Reparese en el inicio del relato
siguiente (Coppée, 1891: 91):

£y - - - .
(431 (ED) tenia apenas diez aios cuando e arrestaron por primera vez.
vagabundo. En su declaracion fe dijo al juez: «Me
¢ois Leture...»

por
llamo Jean Fran-

Lo que sigue a este fragmento es la continuacién detallada de Ia
vida del muchacho, desde su nacimiento hasta ese mismo instante en
que, en la cumbre de su desgracia, estd prestando declaracién ante un
juez. St la primera secuencia era algo enigmatica, la continuacién del
relato ird eliminando todas las dudas acerca de la identidad del indi-
viduo celosamente ocultada en la oracién de apertura. Los lectores se
sentirdn motivados para encontrar una respuesta a cémo un nifo de
diez afios ha llegado a ser arrestado Y puesto ante un juez (se trata
de conocimiento PROBLEMATICO, con un alto nivel de informatividad;
véase lIL.17).28 La catafora, aparte de ayudar a que progrese la infor-
maci6n textual, eférce una influencia notable en la motivacién de los
lectores para que se adentren en el relato. T ’

28, Lutendencia w prelerin ol conocimiento pioblematico como mat

erial discursivo se vuelve a
plantear de,nueva en (V.29 y sy ¥y en IX 14, 20.
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24. Con el objeto de cdmprobar si esle ef'eclo de aumentar el in-
terés del receptor puede documenl:\,rse empirican,w‘e.tn.t‘e,‘se 1:61(111:/_(’){;}\:1
experimento con el texio del ‘cohete’ (en cuyo analisis s¢ prolundiza-
r4 con mavor detalle en IX.25 y ss.) consnsl‘enle en exponer a}tfu/{gru-
po de lectores ante un fragmento manipulado del texto originai [4] que
se presenta en 1.1:

[4c] Vacio, pesaba cinco toneladas. Como combustible, llevaba qcho to-
neladas de alcohol y de oxigeno liquido. Se alzaba en un desierto de
Nuevo México: un enorme cohete V2 negro y amarillo de 14 metros
de altura...

Mediante la colocacién de la secuencia de apertura Ql'iginal (‘'un
enorme cohete V2 negro y amarillo de 14 metros de altura’) en Iu:zfmn
final del parrafo, se ha conseguido proporcionar al texto una estruc-
tura calaférica. Cuando se sometieron los mformant.es ala pruebf] de
leer el texto y luego recordarlo, los resultados obtenidos en los.pxot.o-
colos de rememoracién revelaron un efecto sorprendente. M\e.nfxas
que Gnicamente el treinta por ciento de los lectores del texto ongmal
no manipulado recordaron la composiciéon exacta del Conﬂ)lfsllb]f‘:,
esta cifra se elevd hasta el ochenta por ciento entre lo§ que habian lei-
do el texto manipulado. En cambio, el ochenta por ciento de los cilue
leyeron el texto original recordaron exactamente los colores del co ei
te, mientras que tnicamente el treinta por ciento de los‘que leyeron f
texto con el orden invertido los recordaron. La con.cluslop‘clel ex’pe‘u-
mento parece encaminarse hacia la idea (IL que la inversion de If\lm-
[ormacién textual provoca una redistribucion de l:.\ atencion (l}: los e;:—
tores, pero no un incremento absoluto de la misma. Este resultado
coincide con lo que prevé el mecanismo denommad'o «efeclq von Res-
tor{l» (se trata de un fenémeno relacionado con !f‘ mforma'uon d-ESl?-
cada de manerd especial; véase Wallace, 1965). I;n. ’cualquner cas?, a
utilidad de la catafora para atraer el foco de atencion sobre una 1jona
textual determinada —en este caso, se trata dc.z impelir a los lectou'ss a
que se esfuercen en intentar enconlr'{\l' el sujeto de lodog los verbos
que aparecen en el fragmento— estd (uera (l'c toda d}ldﬂ.* . o

25. Ademas de los suslantivos y de los smlagmaspommales, exis-
ten otros elementos que pueden correlacionarse mediante proformas.

Asi, por ejemplo, el verbo ‘hacer’ se emplea frecuentemente como una

i i izado el contenido de un
FORMA PROVERBAL amplia que mantiene actuahzfac 1 .
vérbo o de un sintagma verbal mas concreto (Véase Karlsen, 1959: 124
y ss., Isacenko, 1965: 172 y ss., Roggero, 1968, Haskell, 1973, Vater,

29, Pucde haber también clectos de primacia (se destaca b puimera parte del texto) (véase Me-
ver, 1977: 308 vy ss., IX.37.5 y a nota 23 ded capitala 1X).
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~“¢ podria usarse el término FORMA PROMODIFICADOR para describir la fun-
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1975: 37 y ss., y Halliday y Hasan, 1976: 125 y ss.). En el ejemplo si-
guiente (Goldsmith, 1773: 36):

[44] SeRora HARDCASTLE: Le comprendo perfectamente, sefior.
MarLow (aparte): Caramba! Eso es mds de o que yo lo hago

la forma proverbal ‘hago’ sustituye de manera muy econémica a ‘com-
prendo perfectamente al sefior Marlow’. La forma proverbal puede,
como se ve, ser correferente de un bloque de contenido relativamente
extenso. En este otro texto (Beerbohm, 1958: 57):

[45] Esc mismo dia me avergonct de no haberme levantado de un salio
-y no haberle atado las manos a la espalda, en ese mismo instante v

0 alli mismo. Si hubiese tenido siquicra una pizea de coraje (isico, ha-
bria hecho eso

cién que desempefia el elemento complejo ‘hecho eso’ en el ejemplo
[45] o, si se quiere una denominacién mas especiflica, FORMA_PROCOM-
PLEMENTO (véase Steinitz, 1968: 148 y ss.). 'Hecho eso’, o alguna va-
riante similar, puede aparecer sustituyendo a cualquier modificador
que se relacione con el verbo principal de la construccién (véase Bo-
linger, 1970, y Bouton, 1970). En ocasiones, el elemento ‘eso’ de la ex-
presién ‘hacer eso’ se omite en el uso, mulliplicando la economia de
un mecanismo ya de por si econémico. Comparense, en este sentido,
las dos estructuras siguientes (Priestley, 1950: 299):

{46] SENORA BIRLING: No le comprendo, inspector.
INsPECTOR: Querrd decir que no quiere hacer eso, seiora Birling

frente a

[46a] INspecTOR: Querrd decir que no quiere kg'acerlq) seflora Birling.

Otra modalidad de proforma son los promodificadores del lipo"t/al'\

(véase Hasan, 1968: 78, Palek, 1968: 61 y ss.,'y Figge, 1971: 175) en
(Wilson, 1959: 3):

[47] Gerald Middleton fue un hombre de temperamento apacible, aunque

persistentemente depresivo. Tales hombres no se encuentran en su
mejor forma a la hora del desayuno.

En esta secuencia, ‘tal(es)’ se refiere a ‘un hombre apacible, aunque
persistentemente depresivo’.

COHESION .11

26. Seria equivocado suponer que las proformas bnn de 'con'efe-.
rirse monotemdticamente siecmpre a glcmcnlos del mismo llpo, ‘pol
ejemplo, los pronombres a los sustantivos, los Provub(.)? a los !\:‘cxb'os
' los promodificadores a los modlfncz\dorcs'. Tales correspondencias
ian de entenderse como PREFERENCIAS favqnlas que llcncnrlf\ ventaja
de encajar en marcos gramaticales conocidos, y que son .aclnlmemle
analizables y reutilizables. Logicamente, las proformas hfu‘1 de amol-
darse a los emplazamientos gramaticales en don.d’e aparezcan. Para
ilustrar esta Gltima consideracién, préstesce alencion al conocido pa-
saje siguiente (udio César, 1ii 194-95):

[48] El joven Casio ticne una mirada torcida y hambrienta. (El) picnsa
demasiado. Tales hombres son peligrosos.

El mecanismo correferencial que vincula a ‘Casio’ con el pronom-
bre personal ‘¢ es muy simple: en primer lugar, aparece un b\.lisldl]Ali-
vo: a continuacién, sigue un pronombre. Ambgs ocupan la casilla re-
servada para la funcién de sujeto en sus res:p'ccn\'ns'oracsoncs. En.coni
traste con la sencillez anterior, el promodtﬁs::_ldor tales !ranspm-l:\_ {e
contenido que se incluye en las exprcsiones_ tiene una mirada torcida
y hambrienta’ y ‘piensa demasiado’ (dos sintagmas \'C‘.X'b’J]CS. qu]e se
convierten, de esla manera, en correferentes). @']'g'l—'lp’c')'§'lp"ygs'g’gg"c{?F;qs'
(por ejemplo, Lakoff, 1968) pr_gl_)a_rl)_lclxg_(_:g_t_c_:r(_:_lg_s‘1_f|qu;avnv_.}_)p_n_l x_gs‘
como un seudopronombre, o como un cuasi pronombre, que, en e

— P P o .‘ . i
(6ndo. tiene unicamenle un minimo contenido y una relevancia mini

ma. Esie mismo es el criferio que se aplica 'av_'t_c;‘l_‘rjji_nf_).s_‘c_omg__g]_}gf}ei
'S5sa’ v sus equivalentes en otras lenguas (dirng en aleman, thing eln in-
glé’éf’éléﬁ)"(\7'éﬁ§é Green, 1968: 25, Hasan, 1968: 94 y ss., y Dougherty,
19629f.313E?1 Slsi;)l;c}lilS ocasiones, las proformas son'_coxjx_'_c_‘_f_c_ycn:ge__s_.c’lc
clausulas completas (se trala del fenéomeno denominado susl'nuc-mn
clausal’ en términos de Halliday y Hasan, 1976: 130-41). 'La .plofmgm
‘eso’ es especialmente versatil. En el fragmento textual siguiente (Ca-

rroll, 1960: 81):

[49] —Pero ¢es que tienes que entrar? —le respondi6 el lacayo—. Es
e . PP b}
lo primero que deberias preguntarte, ¢no: )
Asi era en verdad; sélo que a Alicia no le gustaba que le dijeran
eso

el ‘eso’ transporta el contenido completo de lo que acaba de decir an-
teriormente el lacayvo. En esle otro fragmento (Carroll, 1960: 241):
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[50] —Naturalmente estaras de acuerdo en que nos bap
lo —dijo Tarari con un tono mas tranquilo.
—Eso supongo —replicd malhumorado of oo

amos e¢n due-

‘eso’ sefala la aceptacién del enunciado previo del inte
general, las proformas se utilizan en |
indicar que el contenido informativo
el formato superficial de su expresion,

28. La localizacién textual de las proformas puede variar de
acuerdo con su nivel e especificidad. Lakoff (1968) sugiere Ia existen-
cia de la siguiente progresién secuencial discursiva prototipica:
a) nombre propio, b) descripcién especifica, ¢) clase general (seudo-

pronombre, en el sentido de IV.26) y d) proforma. Considérese el ejem-
plo siguiente:

rlocutor 3¢ En
a4 «suslitucion de clausulasy para
se mantiene activado, aunque no

[51)  Napoleon llegs al palacio, E] conquistador de Austria estuba muy ale-
gre. Nunca he visto a un hombre alegrarse tanto. Nadie en ¢ mun-
do podia estar como ¢f an satisfecho de si mismo,

Este tipo de progresién textual comienza con un nombre propio
(‘Napoleén’), sigue con una descripcion especifica (‘e conquistador de
Austria’), continda con un seudopronombre (‘hombre') y finaliza con
una forma pronominal (el’). La progresion recorre la distancia que
separa a lo mds especifico de lo mds abstracto. No obstante, si se
invirtiera esta modalidad prototipica de progresién textual se estaria
explotando una manery muy eficaz de ir revelando la identidad del re-
lerente poco a poco, aumentando progresivamente el interés del
receptor. En un relato de Nikolaj Leskov (1961: 55) e puede encon-
trar un ejemplo en el quie se sigue esta tactica:

[52)  Quicit esta cruzando ¢l camino no es otro que un anciano en cuya

majestad se reconoce inmediatamente a uno de log santos de la Igle- .

sia, que no es otro que el reverendo Sergius.

En este fragmento se demuestra que, en oc
mentar la efectividad de un (exto si no se siguen las convenciones en-
focadas hacia la eficacia discursivy (véase 11.23 y 111.9).

29. El criterio de eficacia se presenta en Beaugrande (1980a)
como el principal motivo que mueve a la utilizacién de las proformas
en general (véase 1V.11). Hasta cierto punto, sin embargo, en este
punto se plantea un problema de NEGOCIACION entre la concisién y la
claridad discursivas. Por un lado, las proformas ahorran esfuerzo de

asiones, se puede incre-

30 Sobre los muiltiples usos de ‘ese’, véase 11;
N

dhiday y Hasun (1976: 140).

M
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procesamiento, ya que son més breves que las expresiones que reem-
plazan; ahora bien, si el emplazamiento textual df'f Ias_ Proformas obs-
taculiza su grado de reconocimiento y de determinacién, entonces se
pierden todos los beneficios de su uso, porque hap d? reahrzarse co‘s,-
losas operaciones de basqueda para Ic')grar emparejar la pro.o:‘i]a yia
expresion correferente. No obstante, si se da el caso, existen varias téc-
nicas de recuperacién de la informacién no definida. Asi, por ejemplo,
Chale (1976: 47) sugirié que en un fragmento algo enrevesado como
el siguiente: ™

[53] Ayer, Juan fue a visitar a Pedro. Le habian dicho a ¢l que €l estaba
enlermo

ha de procesarse de manera preferente la suposicién de que el f:slatp.-
to del sujeto se ha de mantener constante a Iq largo del texto Fes d.ecn,
‘Juan’ = ‘él' y ‘Pedro’ = ‘a él').“‘Olra estrategia para proteget <?.I siste-
ma interpretativo de las proformas de dlﬁcullfxdes‘ ’mterpretat_was in-
salvables consiste en tener en cuenta la organizacién de las situacio-
nes, de los objetos o de los acontecimientos (al y como se esla})lece erf
el mundo textual. Cuando en la Declaracién de ln Independencia se lee:

[54] (El rey de Inglaterra) ha forzado a nuestros comp.ieros Ciudadanos
a convertirse en cjeculores de sus propios amigos y Hcrmanos’, o les
ha sustraido la voluntad, de manera que ellos mismos han caido en
sus Manos

la proforma ‘sus’ traslada la rcfcrcnciz‘\ (le' una mancrn |11lly'}'ﬂ;)icll:\ d??i

de ‘compaineros Ciudadanos’ hasta amigos y Hei ma'nos, cuz; quier

olra interpretacién referencial violemal"la de manera grave la co‘.1es:lxor3

del texto. En el fragmento del ‘cohete opera un mecanismo similars

[4] En una zona del desierto de Nuevo Mé:\;ico se alza'ba un enorm? co-
hete de color amarillo y negro. Vacio (41) pesaba cinco toneladas.

Desde un punto de vista estrictamente :s;inlz'lcli'co, la form'a px"or'lo-'
minal ‘¢l" podria ser correferente tanto de cohcte: como de ‘desierto
o, incluso, de ‘Nuevo México’. No obstante, el lexicén no puede ayu-
dar a aclarar este problema de adjudicacién cl? referencia, porque, en
el contexto de la secuencia (‘vacio (él) pesaba cinco longladas ) NO exis-
te una definicién razonable que estipule lo que deberia pesar un co-

31, Reichman (1978: 290) senala un caso interesante en el que un nombre propio se usa m;\s qAU?
una proforma, aunque no sea posible ta canfusién, aparentemente porque b persona lnc“u(}ﬂac o estd

. = H - g o Qe serlyep- “ ) a
fuera del foca de atencion; habiwalmente, ka referencia a b persona enfocicda se realiza mediante una
proforma,
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hete, un desierto o un estado como el de Nuevo México. La correfe-
rencialidad se resuelve, simplemente, recurriendo al conocimicnto es-
tereotipado del mundo que considera absurdo pesar un desierto o ur
estado, pero no un objeto volante del tipo ‘cohete’ (la variabilidad de
peso de los cohetes es un tipo de informacion relevante, puesto que se
trata de un tipo de conocimiento problematico;3? ademas, precisa-
mente un exceso de peso podria ser la causa de que fracasase el vue-
lo, véase 111.17); los desiertos y los estados no suelen moverse de su
emplazamiento, por lo que la estimacién de su peso suele ser irrele-
vante para el transcurso normal de los acontecimientos (ademas, de
todas maneras serfa bastante complicado, sino imposible, pesarlos).

30. La preferencia de los comunicadores por introducir conoci-
miento de tipo problematico en el discurso textual es un principio om-
nipresente de organizacion, porque esa caracteristica determina lo que
se considera interesante y, de ahi, de lo que vale la pena producir y
recibir textos (véase Schank, 1977, y Beaugrande, 1980a). Témese en
consideracién este fragmento de una conversacién (Dickens, 1947
617):

[55] —A la manana siguicnte se desperts, encendis ¢l fuego, ordeno
¢n tres montoncitos los bollos y las tostadas, hum, sc lo comisé todo,
hum, todo, y sc golped la cabeza.

—c¢Por qué hizo eso? —pregunté el sefior Pickwick abruptamente.

Desde un punto de vista estrictamente sintdctlico, las proformas
"hizo eso’ pueden referirse a todas las acciones mencionadas en el re-
lato de Sam (despertarse, encender el fuego, ordenar en montones, co-
merse los bollos y las tostadas y golpearse la cabeza), pero no hay nin-
guna duda de que el sefior Pickwick se estd refiriendo tinicamente a
la dltima accién. ‘Golpearse la cabeza’ es, con bastante diferencia, la
acchbh mds problematica de todas las enunciadas, y, por lo tanto,
la s relevante, ya que despertarse, encender el [uego o comer los-
tadas son acontecimientos habiluales en el transcurso normal de la
vida cotidiana, mientras que golpearse la cabeza suele ser un aconte-
cimiento inhabitual y que puede tener consecuencias posteriores.

31. El'mismo principio podria aplicarse a la interpretacién de los
homénimos (palabras con el mismo formato externo, pero que difie-
ren en cuanto a su significado o en cuanto a la funcién que realizan),
tales como la proforma ‘uno’ o el cuantificador numeral ‘uno’. La pro-
forma ‘uno’, en ocasiones, se emplea para referirse a un miembro no
especifico de una determinada clase, por ejemplo (Dickens, 1948: 128):

32, Véase la nota 28 de este mismo capitulo.
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[56] Sc trata de un caso muy doloroso, mucho; nunca habia visto 1no
que fuese tan doloroso como &ste.

En esle fragmento, ‘uno’ designa un ‘caso’ ’cualquicra (es decir, in-
aeterminado), descrito simplemente como ‘'mas doloroso que el caso
presente’. De igual manera, la proforma ‘uno’ pucde f\{lnClOnz\l‘ como
suslituto de una persona cualquiera, inespecifica, por ejemplo en (Go-
vinda, 1976: 135):

[57] Uno no puede formarse juicios profundos basados en tales percep-
ciones, 1170 no deberia permitir que los pensamicentos de to estén
influidos y dirigidos por ellos.

En contraposicién, considérese cste —algo extraino— titular perio-
distico que aparecié publicado en el Gainesville Sun_el 20 de diciem-
bre de 1978:

3

[58] EL PISTOLERO DE SAN JUAN YA HA MATADO A UNO

En este ejemplo, los receptores textuales han de reconstruir con
cierta dificultad el sentido de ‘uno’, entendido no solamente como una
persona inidentificada ('El pistolero de Sar} Ju:\rlx ya ha matado a al
guien’), lo cual seria escasamente informativo, sino como la cuzmt_lﬁ-
cacién del numero de entidades afectadas por la accién del asesino
(informacién lipicamente periodistica). N

32. Otro mecanismo cohesivo que contribuye de manera decm‘va
a que se alcance la concision y la eficacia textuales es IZKELI_S}_QN'(vea-
se Karlsen, 1959, Gunter, 1963, Isacenko, 1965, Crymes, 1.968, Dress-
ler, 1970, Halliday y Hasan, 1976, y Grosz, 1977). /.\hora bien, un exa-
men pormenorizado de las fuentes bibiiogrﬁﬁca's citadas anteriormen-
te revelaria la existencia de una discusién abierta acerca de l.o que
constituye la elision. La disputa tcérica. se centra en qué requerimien-
tos gramaticales minimos ha de cumphr.una. secuencia y hasta dénde
puede llegar el nivel de elisiéon de material lingiiistico en una secuen-
cia considerada gramatical. Si el criterio para la correcta formacién y
la aceptabilidad légica de una secuencia es gencroso, entonces la ma-
)'S’L-}—D},‘l‘,l.ﬁ.de,,lbs..lex@cs reales que_se p['OdL‘ICC.n y se reciben son proto-
t{picamente elipticos.33 En el enfoque procedimental defendido en’éste
manual, la elisién se presenta (inicamente cuando Ias.l‘a('e_ast_ de pro-
cesamiento textual incluyen cqmple;z.n_‘__una_A(jf'srcontir:zz{_tdfziggggeptible

. U e o
33, En realidad, ] problema radica en: «una secuencia es cliptica, cen comparacién con qué?s
o ) . b, it - .

{véase Coseriu, 1935-56). Recuérdese la postura extrema adoptada por Alfred Whitehead, quien se mos-

tro proclive a condenar las lenguas naturales precisamente a causa de su incompletitud,

foog
Ao
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plo determinado es o no verdaderamente eliptico deberia decidirse, en
cada ocasidn, de maner empirica (por ejemplo, aplicando ¢! eriterio
intersubjetivo de ¢qué estructuras superficiales son lag que los usua-
rios textuales consideran disconlinuas?).

33. Normalmenle,»la elision fun,cjona,obligando;_a_que varias

cldusulas de la superficie textual compartan dctern}inaglngg__cgrgpqpe’n-

les estructurales comunes. Lg elisién suele ser de tipo’anafdrh_:,o, es de-

ciry la estructura completa aparece antes que laiéliﬁ‘ljé_ﬁ:'(vézise'IV._2~2'5:

en la superficie textual, En cualquier caso, la cuestién de i un ejem-

[S9] S¢ mina de mi amor, y. usuaria de mis tesoros
i "

’ .

- (Shakespeare, Sonero AY)
Para interpretar adecuadamente (59). se necesita encontrar un ver-
bo para la segunda clausula. El candidato para ocupar esa posicién es,
sin duda alguna, el verbo 'sé€’ de la primera clausula (‘s¢ usuaria de mis
tesoros’). La recuperaciéon de la informacion elidida suele ser muy sen-
cilla en este tipo de Casos, pero puede hacerse muy compleja si la djs-
tancia entre la entidad eliptica y la entidad completa se encuentran
muy alejadas. También puede darse el cuso de que la elisién sea (e

Lipo Cma/brico_(es decir, que primero aparezca la estructura eliptica Yy
después la completa):

[60]  Se dice que la hija, sana y bella; pero o hijo, un muchachote des-
o garbado, se ¢rio atado g delantal de su made,

En [60], 1a informacién verbal elidida en I3 primera secuencia ('se
dice que la hija (se crid) sana y bella’) puede FeCuperarse, en un pro-
ceso de remision calalorica, en g segunda. En Ia conversacion, suele
ser muy habitual que aparezca informacién elidida en la intervencign
de un hablante que se haya de Tecuperar en el parlamento del otro in-
terlocutor, como es el caso del ejemplo siguiente, en el que el verbo
elidido en 1a intervencién de Casio (‘tener’) se ha de recuperar en el
turno de habla de Bruio (udio César, 1V il 9-12):

(611 Brure: Permiteme que (e diga, Casio, que eres tt mismo quien ftie-
ues las manos manchadas y Que por eso te censuran muchos; por

vender y por traficar con los indescables 14 favores a cambio de
0I'o,

Casio: ¢Yo, las manos manchadas? )

34.  El fenémeno de Ia elision se hace muy

perceptible cuando se
emparcjan estructuras cercanas que comparte

n los mismos verbas: La

{6
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posibilidad de aliviar la superficie textual de elementos redundantes
(véase Ross, 1970) se debe, en este caso, a que en la constitucién de
lna secuencia no es imprescindible incluir el verbo si ya aparecis en
la secuencia contigua, Una cosa parecida sucede con la elisién de) su-
Jeto (Dickens, 1947: 55):

[62]  Estd siempre dormido. Hace los encargos dormido... Estoy orgulio-
so de este chico. No lo cambiaria por nada en el mundo.

Las primeras dos secuencias comparten el mismo si.xje'Lo (el “chi-
co’), pero tienen un sujeto distinto de las dos segund;xg ('yo', que tam-
bién lo comparten). Para recuperar la informacién elidida, el legtor ha
de recurrir a fragmentos anteriores del mismo texto. El alio 11|\l?l.€le
disponibilidad de los sujelos en cuanto a sus posibilidades Fle elisién
se puede relacionar, en opinién de Chale, con el papel que Juegan en
el procesamiento de la informacién textual (véase 1V.29): 1a posicién
de sujeto es maximamente relevante, por lo que es el lugar hacia don-
de el receptor dirige su atencién cuando ha de interpretar estructuras
con un alto nivel de elisién, debido a que esa posicién y ese papel lo
suele desempefiar un tipo de informacién estable a todo lo largo del
texto. Lo mismo sucede con la elisién del sujeto entre cldusulas de-
pendientes (véase Leech y Svartvik, 1975: 168), como en:

[63] Estaba tan cansado que se fue a dormir

35.  La elisién del sujeto o de otros elementos supuestamente in-
dispensables en la estructura oracional, como el verbg,'e’jempliﬁca la
complejidad de la interaccién existente entre la cognicién y lz.xs con-
venciones sintécticas. Incluso en las construcciones menos habituales,
como la [63], la identidad del sujeto elidido es totalmente recuperable,
En este sentido, el enfoque procedimental se ocupa de describir las
condiciones bajo las cuales Ia elisién se convierte en frecuente e, in-
cluso, en obligada. Por ejemplo, existen situaciones, como la de en-
viar un telegrama, en las que se producen textos de manera natural
con un altisimo nivel de elisién Y que, a pesar de esta caracterfstica,
son, sin ninguna duda, totalmente comprensibles. \’crbigm.cia, el dis-
curso del sefior Alfred Jingle, aunque claramente excéntrico por su
formato fragmentado, es bastante ficil de entender (Dickens, 1947:
11):

[64) Disparaba un mosquete... ¢l fuego de una idea... corria a la taber-
na... la escribia... volvia oux vez... pim, pam... otra idea... a |a ta-
berna de nuevo... pluma y tinta... volvia otra vez... disparar y escri-
bir... tiempos heroicos, schor.
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Como se argumentd en 1V.2 y ss., la funcién de Ja sintaxis en la in-
teraccion comunicativa consiste en proporcionar al discurso una es-
tructuracion superficial que constrifia las hipotesis interpretativas
acerca de la organizacién conceptual y de las relaciones subyacentes
entre las secuencias lingiiisticas (es decir, se trata de un sistema, en el
fondo, con muy pocas opciones y que acttia como una suerte de filtro
previo de control de otros sistemas, como el conceptual, que si pre-
senta muchas opciones). Por ese motivo, cuando, en apariencia al me-
nos, se reduce mediante la elisién la importancia de la sintaxis, como
sucede en [64], se est4 obligando, tanto al productor como al receptor,
a que realicen un esfuerzo de procesamiento adicional. En presencia
de la elisién, la obligacién de resolver problemas que impone al comu-
nicador el seguimiento de las normas textuales de la cohesién y de la
coherencia en el discuiso (véase el capitulo II) le obliga a trabajar,
tanto productiva como interpretativamente, en unas condiciones mdas
exigentes y de mayor gasto de energia de procesamiento. En este pun-
to se ha de matizar algtin aspecto: por ejemplo, los enunciados del se-
fior Jingle son bastante sencillos de recomponer en la escritur
plantearian mas problem
chasen oralmente.

36. Frente a la idea predominante de que la oracién formada co-
rrectamente desde un punto de vista gramatical es la unidad que ha
de manejarse obligaloriamente en todos los experimentos lingiisti-
cos,3* en los parrafos anteriores se ha presentado una modesta inves-
tigacién sobre el procesamiento de los textos que presentan cierto ni-
vel de elisién. El papel, més que deslacado, dominante, que juega la
oraciéon en las teorias lingiifsticas modernas alienta la idea de que
«quiza todos los enunciados se deriven, en Gltima instancia, de las ora-
ciones complelas» (R. Brown, 1973: 209). No obstante, esta nocién no
se puede probar empiricamente. En esle sentido, reponer la informa-
cién elidida en un texto como [64] es una condicién suficiente para
completar oraciones, pero no es una condicién necesaria para realizar
su precesamiento de manera adecuada. Ademas, serfa enormemente
dificil ponerse de acuerdo en cual es «realmente» la versién completa
de una secuencia. Lo mas probable es que exista un protocolo de pro-
cesamiento que, por un lado, permita al productor eludir el uso obli-
gatorio de cierlos mecanismos sintacticos, obteniendo sin embargo
beneficios comunicativos y sin requerir un gasto de energia adicional,
Y, por otro lado, que le permita al receptor inlerpretar la coherencia
textual de una manera directa, realizando Unicamente un «analisis

a, pero
as de interpretacién si tinicamente se escu-

34, No puede dejur de scaalarse ¢l hecho de que el
cuencia para que los sujetos sometidos al experimento |
es realmente comparable con el modo en que se utiliza

procedimiento de omitir palabras en una se-
as recuperen en condiciones de laboratorio, no
la clision en el discurso espontaneon

!
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i 5 - Y = an-
vago» de la superficie discursiva (véase Burton, 197(}\ 11.9). En cuan
- . . . . .
(o a la utilizacién exhaustiva de la sintaxis, puede afirmarse q‘u.e, r?ox
vin lado. aumenta las transiciones entre los elementos que constituyen
un aado, ad a id ' ; ! - -
las redes gramaticales integradas en los textos (véase IV.9),y. ;})01 oulc?,
euiraliza la posibilidad de aparicién de fendmenos como la ambi-
ne ailZa aa i < ae
giiedad. o .
° 3; Al igual que sucediera con el uso de las profor mas, la Llll]l‘

. dic ’ -
zacion de la elisién ejemplifica la bisqueda dc.; un( c?mplrsx‘;;x)sotithm
. T ; M > < «

i g isid la claridad textuales (véase 1V.29).
librado entre la concision y Iz id: : :
plalo de la balanza, producir y recibir textos en lols que no apl)mezca:
: i : e proce-
5 isi | gasto de tiempo y de energia ¢
fen6menos de elisiéon eleva e de energia de proc
oS evado nivel de elision
i ; g -emo, los textos con un elevac /
samiento; en el otro extremo, X ; / ; n
-ali g rro de tiempo y de energiz
a neutralizar cualquier aho er
e et ij ivar 5 costosos procedimientos
i . (jan activar unos costosos p
de procesamiento porque exija o8 procedimiento
y ¥ rotocolos de resolucién de pro as.
de buisqueda o unos gravosos p cion obls
i e la elipsis con
i ar el nivel de adecuacidn ¢
El comunicador ha de eva]ui ! : clipsis co
i i6 icati > se ha de producir o de
. comunicativa en la que se
T e e lon 6 lipsis contribuira a favo-
ibi -ar hasta qué punto la clipsis A s
recibir el texto y valorar ha sis i o
recer o a dafar la efectividad de ese texto (véase T11.9). Ildsrla O!)Cli
iferenci : ipic tre el funciona-
fo { . diferencia prototipica entre
cién de calculo marca una pica entre cl funciona-
i i tractos, como cl de la sintaxis, )
miento de los sistemas abs . clde ntaxis, y ¢ .
delos procedimentales que analizan la sintaxis cn interaccion con lo
A la textualidad.
demas [actores que aflectan a ’ ' y
3L8 ‘Uno de los vértices centrales en los que sc apoya lnlcohes'mn
textual es en el TIEMPO y en el aspecTo de las formas verbales (véase

‘ RE
Reichenbach, 1947, Weinrich, 1964, Wunderlich, 1971, y Do.\'vty,

1972).35 Las categorias verbales temporales y ]aspcctual(csl se mgz\;‘lsziz:

. i i S éase Dr ;

) en las diversas lenguas (v |
e manera muy diferente v
?972(1" 47 y ss.). Normalmente, en todas las lenguas cx1sleln r;wechos
. o i S le presente y de {uturo;
-a distinguir e mpos de pasado, ¢ \

hara distinguir entre: a) tie os d > pr . i
}73 gontinui?lad frente a discontinuidad; ¢) anterioridad ffen.le a postfc.
rioridad, y d) acontecimiento finalizado frente al:)\lcomec;mndcmlo ncil;
dadd, . . . el - . > > la p, .o

i distinciones se establecen desde
nalizado. Algunas de estas e

i 3 mento de la enunciacién (p
i suarios textuales en el mo 0
el e e y -clativos con respecto a la si-
j esente y futuro son rels
ejemplo, pasado, pre . O O e van on
i6 -oduce y/o recibe el texto); y, otras,
tuacién en la que se prodt exto | .
el modo de organizar temporalmente entre 511 lz;is slltuacmnes oc:f:i
i casos en que
imi -an el mundo textual. En los

acontecimientos que integre . €asos

;10 se emplea el sistema verbal para establecer estas distinciones, se

. b i 10 ve U [\ srmile ex-
35 i " fiere exion de los verbos que fes permi
¥ verbals se refiere a lainfle
. En su uso comun, cl tiempo . on de K rhos o o
presa el tiempo relativo en el que transcurre un acontecimiento discursivo, Il!lL;Fll.lS q.\IL ¢l =aspecior
sx‘ a '\’ | TImina n {a duracion de tos aco ccimicntos discursivos.

,I’l ll las fronteras (inicio, 1¢ inacion) v la duracior le los ¢ ntecimicent discy

cadia 1 as . 3
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suelen utilizar los modific
esa funcidn.

39.  El modo en que se utiliza la temporalidad y la aspect
verbales constituye una estr.
ejemplo, en hebreo existe u

adores o los conectores para cumplir con

ualidad
ategia de construccién textual. Asi, por
na secuencia prototipica de tiempos ver-
bales que se ha de utilizar de una manera integra en el discurso, lo
cual tiene una enorme repercusién en la organizacién estructural de
los textos que la incluyen (véase Harweg, 1968: 284). En bahinemo,
una lengua que se habla en Papia Nueva Guinea, la estructura del pa-
rrafo se organiza en torno a la forma verbal que aparece en la prime-
ra cldusula del texto y que se responsabiliza de activar la perspectiva
temporal en la que se insertardan todos los demis acontecimientos y si-
tuaciones que aparezcan posleriormente en el pardgrafo (véase Lon-
gacre, 1970). Llevando esta caracteristica a sus ultimas consecuencias,
en la lengua godie, hablada en Costa de Marfil, la informacién acerca
del tiempo verbal sélo se menciona una vez, puesto que se extiende,
de manera automatica y sin requerir mas indicaciones, al texto com-
pleto (véase Grimes, 1975: 232). En la lengua brasilena denominada
xavante, se utilizan dos sistemas distintos de aspectos verbales para
los acontecimientos que se consideran relevantes frente a los no rele-
vantes (véase Grimes, 1975: 93). En las lenguas nigerianas mumuye y
longuda, se utiliza ¢l aspecto verbal progresivo para marcar los acon-
tecimientos que suceden al margen de la secuencia principal de accién
(véase Grimes, 1975: 234).

40.  Valga ¢l somero inventario anterior para hacerse una idea ini-
cial acerca de la enorme diversidad, complejidad y subjetividad con
que se organiza el tiempo en los mundos textuales construidos en di-
lerentes lenguas (véase Bruce, 1972). Aunque esté bastante extendido,
el punto de vista pre-einsteiniano de que el tiempo transcurre de ma-
nera uniforme, desvirtia las interrelaciones establecidas entre las si-
tuaciones y los acontecimientos que, en realidad, difieren no sélo en
cuanto a su duracién, sino también en cuanto a sy estructura formal
¥ a su importancia funcional. Asi, por ejemplo, como sefalé Talmy

(1978: 21), el mismo acontecimiento puede expresarse desde diferen-
les perspeclivas:

[65a¢] El turo iluminé la buhia
[65b6) El faro estaba iluminando la bahia
[65c]  El furo iluming cinco veces seguidas la bahia

En [65a], ¢l acontecimiento se contempla como un
da que sucede en un punto aisl
miento es una unidad que

4

a unidad cerra-
ado del tiempo. En [65b), el aconteci-
se proyecia sobre una extensién ilimitada’

4%
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de tiempo. En [65¢], el acontecimiento es una un'ida'cl formada por va-

rias secuencias con unas fronteras temporales hmltadas.’ Anallz:mdlo

ejemplas similares a estos, Fillmore (19773 74) COnC.ll'l)’O que C;(cua'_

quier verbo o cualquier elemento predicativo proporciona, cada vu

que se usa, una determiinada perspectivar sobf‘e la.«escena» descrita

(Dillon, 1978: 70 y ss., analizé la necesidad de VISuapzar «escenas» coln

el objetivo de facilitar las operaciones ‘de procesamiento, lnclus;) en lo

concerniente a las cuestiones superficiales como, por ejemplo, la ana-

fou;)i. El sistema temporal y aspectual de los verbos lam‘biér‘\’puede
relacionarse con algunos principios relevantes 'de la orgamzacnon.tex-
tual. Si, como se sostuvo en 111.14, la textualidad descansa sobre la
continuidad, los usuarios lextuales han de entender que l'os z;copl‘e_
cimientos y las siluaciones que aparecen en el mundo .l‘e.vfllu:\ le%.tz.lln
relacionados entre si (véase I.11). Partiendo de esa supoanlonl, o? re-
ceptores no tienen problema alguno en rellgnar las la.gu’na‘s y )os \mf-
cos informativos existentes en el texio a‘phcz.n’xdo pt‘ogcfhnn‘z_rtnlm c‘el
ACTUALIZACION, como, por ejemplo, la reahzacn.o)n de u;lelencuu‘(cn lc

sentido que se expone en IL.11; véase, también, \[31.-34)' ach(cIa‘qcsz
cémo se desarrollan los acontecimientos en el mll}'l(.O textua Zie‘ [
Sacerdoti, 1977: 15, y Winston, 1977: 386). Vel‘b.lgl '1le:\ Cu(}l’]l fo} s-
cohete ‘despega’ en el ejemplo [4]', el leclon: :.-\Ciu‘z\ll'/.ﬂ in elenc;i\l zz’em—
te su trayectoria desde el ‘desierto’ hasta el cuelo'.‘suplo)nel que Lom-
bustible, compuesto al principio de la operacién de despegu tpdo
‘ocho toneladas’, ird disminuyendo progresivamente, e\lc.l, aiunciue o o
ello no se afirme de manera explicita en el texto. Por]su‘ acﬁo, ! c%r;z\:‘c
Talmy (1978) sistematizé una propuesta Z\CL’K'C{I' dcl o.s[ ,[?111111?(:;13}“(10(1

organizacién temporal que operan en los textos: a) la desp Lﬁ ! mm:
entendida como la capacidad de que en un mismo telx'llglsela I‘Zz\ [l
tiples perspectivas o planos tempqm]es; b) la ft{ll‘lt(f ){.lf a(., 'cl))le‘s e‘n;l;.e
cidad de definir discursivamente limites temporales '(bl'?‘clelrln s entie
los acontecimientos descritos en el texto; ¢) la d:yzsz 1 ic a((l ,lol al}c)) 5
bilidad de segmentar la continui.d’ad lemponjz}l mlev;a el eyée en
diversas partes; y d) la distribucion, es decir, ~la ord enaluonALm os
acontecimientos y de las acciones en patrones t'emplora es. cs10n
tanto Halliday como Talmy consic'leran que este tipo cde noc1o‘neibién
puramente «gramaticales», no existe la menor duda le‘ q:e a‘n ien
se encuentran facilmente integ{‘ac!as en los pl’?locq 0s cz Px:: M‘i.
miento cognilivo de los acontecimientos y de las accnox?es (;/:aen Mi-
ller y Johnson-Laird, 1976). En este sentido, lfxily coTno lSL{Ce en mu-
chos otros ambitos, la cohesién de la superficie tcxtula se zép 1) o
dentemente sobre la coherencia que se le presupone al mundo textus

(véase Morgan, 1978).
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" 42. Quizas el mecanismo mas evidente de sefializacién de las re-
! laciones entre los diversos acontecimientos y situaciones que concu-
rren en un texto sea la CONEXION, o, mi&s en concreto, el uso de co-
nectores (en las gramadticas tradicionales se denominan de manera in-
discriminada «conjunciones»; véase Gleitman, 1965, Dik, 1968, Tai,
1969, Harweg, 1970, Dougherty, 1970-71, R. Lakoff, 1971, Halliday y

Hasan, 1976, Lang, 1976, y Van Dijk, 1977b). Los cuatro procedi-
mientos principales de conexidn son:

a) La CONJUNCION, que vincula entre si elementos equiparables,
por cjemplo, que ambos son verdaderos en el mundo textual.

b) La DISYUNCION, que vincula enire si{ elementos opuestos, por
ejemplo, que ambos no pueden ser verdaderos a la vez en el mundo
textual,

¢)  La ADVERSACION, que vincula entre si clementos equiparables
pero incompatibles en el mundo textual, por ejemplo, una causa que
provoca un electo inesperado.

d) La SUBORDINACION, que vincula entre si elementos ordenados
jerarquicamente, por ejemplo, que son verdaderos en el mundo textual
solo si se cumplen ciertas condiciones (del tipo precondicion/aconte-
cimienlo, causa/efecto, etc.).

43. Cada una de estas modalidades de conexién se reconoce por
el tipo de conectores (entendidos en el sentido de indicios_superfi-
ciales) que hacen evidente su uso. Desde un punto de vista estadisti-
co, la CONJUNCION se suele senalizar con el conector 'y, aunque, con
una [recuencia menor, se utiliza ‘también’, 'ademas’, etc. La conjun-
cién es una relacién de tipo aditivo (afiade informacion nueva al tex-
to), como puede comprobarse cuando se conectan entre si dos acon-
tecimientos o siluaciones interdependientes que se mencionan dentro

de una misma oracién, como sucede, por ejemplo, en (Tine, 26 de
marzo de 1979):

[66] A los pdjaros de gran envergadura les gusta dormir en los drboles de

los parques que hay en las afueras de la ciudad, y desde 1885 los ciu-
dadanos locales han considerado ese hecho como la mcjor de las si-
tuaciones posibles.

No obstante, la relacién que marca la conjuncién también puede
traspasar las fronteras oracionales (Tine, 26 de marzo de 1979):

[67] Sadat considera cl acuerdo como un medio de proteger los «derechos
humanos» de los palestinos asentados en Gaza. Y para asegurar que
Gaza consigue la autonomia, Sadat quicre firmar un acuerdo.
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Otra funcién que puede desempenar la conjuncidn es la de vincu-
lar entre si enunciados que no tienen un formato integramente ora-
cional, favoreciendo, de esta manera, la activacion de una relacion
aditiva o de interdependencia (Time, 26 de marzo de 1979):

[68] Después de todo, lo tinico que quicro s que se cumpla la ey, ¥ que
ellos dejen de maltratarnos de esta manera.

Puede constderarse que la conjuncion es una cspepic de conexiéon
por defecto, en el sentido de que, a menos que s¢ diga algo en con-
{ra, unos acontecimientos se van anadiendo sucesivamente a olros en
el mundo textual. No es imprescindible la presencia de los conectores
concrelos 'y, ‘también’, ‘ademds’, etc., relacionando de manera expli-
cita cldusulas u oraciones para que se establezca una relacién .dc con-
juncién genuina. De hecho, plagar ¢l texto d‘c coneetlores c.ml\_]unll\rns
produce un efecto retérico redundante conocido como «polisindeton».
Por supuesto, la probabilidadl de aparicién de este tlpo_de conector se
incrementa cuando la interdependencia entre secuencias no €s obvia
y, por esa Tazén, se ha de marcar de una manera explicita. L

44. La DISYUNCION aparece marcada habitualmente por el nexo ‘o
(en ocasiones, para sefialar esta relacion, se emplean varios elementos
coordinados entre si, del tipo ‘ni/ni’, 'si 0 no’, etc.) (Dickens, 1948: 49
y sS.):

[69] Hay pocos momentos €n la existencia de un hombre en que éslc'cx-
perimente tan lamentable angustia y encucntre (an escasa conmise-
racién caritativa como cuando va en persecucion de su propio som-
brero. Para alcanzar un sombrero se requicre mucha fl:igldad y un
grado de especial discernimiento. Uno no se debe precipitar dema-
siado, o corre el riesgo de pisarlo; no debe caer tampoco en el ex-
tremo opuesto, o se quedard sin ¢l seguro.

Por un lado, en el interior de una oracion, ‘o’ se emplea para co-
nectar dos alternativas, de las cuales una se imponsir:’t sobre la otra en
el mundo textual (uno no se debe precipitar dcrn'asmdo. o corre el ries-
go de pisario’). Por otro lado, entre oraciones, ‘0’ se¢ emplea tanto Para
introducir una informacién adicional, como para —como se ilustra en
el ejemplo siguiente— traer a colacién una altcrn:}tlva posible no con-
siderada con anterioridad en el mundo textual (Dickens, 1947: 31):

[70] —_A no ser, claro, que el seiior Winkle se sienta agraviado por el
desafio, en cuyo caso estimo quc tiene derecho a una satxsfaccnor}x.
El seior Winckle, con gran abnegacion, expresd que ya s¢ sentia

bastante satisfecho.
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—0 posiblemente —dijo ¢l otro hombre
ballero se haya sentido ofe
hecho.

— ¢l padrino de este ca-
ndido por alguna obscrvacion que yo haya

La disyuncién no ¢s probablemente facil de procesar, ya que jos
usuarios textuales han de mantener en la memoria activa ambas al-
fernativas hasta que se encuentre una solucién.

45.  Los conectores que se emplean con mayor frecuencia para
marcar la ADVERSACION son ‘pero’, 'sin embargo’, ‘aunque’, ‘no obstan-
te', ete. La [uncién textual que desempenia la adversacion es la de fa-
cilitar una solucién a un problema en el que se combinan aconteci-
mientos en principio incompatlibles entre si. En un ejemplo como
(Time, 26 de marzo de 1979): )

(717 Se produjo una debacle cuando lus ayudas pacladas se rechazaron
abiertamente. Pero, en el ultimo minuto, Carter consiguié una vic-
toria de la diplomacia presidencial

el productor del texto utiliza el conector ‘pero’ para alertar a los re-
ceptores de que el anunciado ‘debacle’ se ha converlido finalmente en

algo totalmente distinto y contrapuesto: en una ‘victoria’. En este otro
ejemplo (Zime, 26 de marzo de 1979):

[72]  Curter estuba desconcertado y enfadado. Pero Begin permanecia
firme
la adversacién indica que la interpretacién adecuada de Ia secuencia
€8 que no se produjo la conciliacién entre Carter ¥ Begin, cuando se
sugiere entre lineas que ésta hubiese sido la respuesta mas natural
para calmar el enfado de un personaje tan poderoso como el presi-
dente de Estados Unidos.
46. La modalidad de conexién textual denominada SUBORDINACION
suele concretarse en el empleo de un_amplio repertorio de conactores
dgl_lg';_)_Q_..‘pqr_qL_Leim'ya que’, ‘como’, ‘asf’, ‘mientras’, ‘por consiguiente’,
elc. Cuando operaﬁ?ﬁﬁ@%’é’(ﬁﬂéﬁi(ﬁ_ﬁij:@é}i—gr_xg_gggy_e_g subordinantes in-
tx-BfiITc:’e"r‘i”_lNTEE{REL’}\'(;‘[ONESfﬁE‘éE}IERENClA explicita, tales como las que
se S‘ilg'ii;i'eron_ep 1.6-11 (véase también el capitulo V). Un tipo de cone-
xion subordinante, como la_causa (en cuanto a sus condiciones nece-
sarias, véasé 1.7) suele a
adecuado, en este caso, un porque (Time, 26 de marzo de 1979):

parecer introducido mediante un.conector

[73]  Eso significa ensuciar Long Beach Harbour con manchas de aceite
y aumentar notablemente los indices locales de contaminacion, por-
que s6lo por el simple hecho de descargar ese aceite ya se liberarian

Sl amostera los humos nocivos de los hidrocaburos,

=~ Cets
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16 ' ~di 5 tendida

Otro tipo de conexidn textual subogdmame es la R/;zé‘c‘)r\i (en i ;

como la reaccién humana racional, véase 1.8) (Time, -/ de marzo de
1979):

b
: ° - ~= , )
o ot ) P S carecin de
[74] El juez rechazd encargarse del caso, sobie la bese de qu carecin d
la autoridad adecuada. —_—

47. El repertorio de conectores que se ulilizafx para exp};esqulret
laciones de|PROXIMIDAD TEMPORAL) es muy 'ext‘enzio.(ve:}sc"l. 10)‘.1 nctl eSd:,s
mas significativos destacan: ‘ep_gginges;, préximo’, antes’, C;e _ n
‘cuando’, ‘'mientras’, ‘durante’, etc. Si unos acontec;mle.rytlo.s“ls‘fihox‘. lenan
con respecto a otros, I proximidad temporal se seCuEnCializh, coma
por ejemplo, en [75], en donde ‘entonces’ marca el hecho de qu

acontecimicnlo sucede a olro anterior (7ime, 26 de marzo de 1979):
{751 El presidente declaré emocionadamente que estaba «muy contento
: 3 o . e . . .
de regresar a casa». Entonces hablo de la reunién que habia cele
brado.

También la superposicién se puede indicar de una manera tan in-
mediata como la secuencialidad. En [76], el conector glgqgt_ra_s,atggyo
indica que los dos acontecimientos que se enuncian a7cgor.llecen e ma-
nera paralela y simultdnea (Time, 26 de marzo de 1979):

{761 Al dia siguiente, ¢l gobierno egipcio también aprobo con dcsanml]o
‘ los detalles finales del acuerdo. Mientras tanto, los ministros de de-
lensa israeli y egipeio celebraban una reunion en Washingion.

.~ Otra modalidad de proximidad lcmpora.i consiste en un engac}ena-

i miento de secuencias en que la finalizacién de- un ac;onle.mm'leni(?

! coincide con.el inicio del siguiente, a lo cual se anaden ln‘lpthlC.l.(.)lliubi

causales. En [77], por ejemplo, ‘cuando’ marca tanto la cont;g}mc lac
temporal entre la oferta de un acuerdo y su rech:\;.co, ?0)11110‘.e 120 112
de que el segundo acontecimiento es la consecuencia, y el primero, Iz
causa (Timne, 26 de marzo de 1979):

[77) Cuando Carter le ofrecié la propuesta a Sadat, Begin dijo que ellos
la consideraban «completamente inaceptables.

48. EI ultimo tipo de conexién subordinante que se tendr:aben
cuenta es la sefalizacion de la CONDICIONALIDAD, esto esﬁ, _cie -lf!.l?‘!_o..é\'
bilidad, la posibilidad o la necesidad (o de loflo lo contrario a esg)%)e
LNoSs acontecimientos con respécio a otros (.veznse Reichenbach, l‘ 6).
El conector condicional, potr excélencia, 'si' establece una condicion
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que, si se cumple, permitird que tenga lugar un dete_r_‘r_]}_ina_d_g_aggnl_e-
ci'mi_enlo._Recuérdese, por ejemplo, una de las declaraciones realiza-
das por la sefiora Tatcher durante una campana electoral (Duily Tele-
graph, 26 de abril de 1979):

(78]  Tendriamos ¢l nivel de vida de Alemania si tuviésemos ¢l nive

I de
productividad laboral de Alemania.

La condicionalidad es un movimiento menltal muy importante que
permite PROYECTAR aquellos acontecimientos y situaciones que podrian
suceder o qué podifan haber sucedido en el mundo textual (véase
V.28). En cuanto a esta ultima posibilidad, la que afecta al tiempo pa-
sado, normalmente no caben demasiadas posibilidades de que la pro-
yeccidon condicional sea verdadera (Dickens, 1947; 24);

[79]  Sida torve principal del castillo de Rochester se hubiese echado a an-

dar repentinamente arrancando sus cimientos de cu
detenido ante las ventanas de esta misma sala del té, la sorpresa del
sefor Winckle no hubiese sido nada comparada con el profundo
asombro con ¢l que escuché esas palabras.

ajo y se hubiese

El estatuto contrafictico de la protasis condicional (la tor
castillo caminando) y su relacién con la apédosis (el asombro) tam-

bién aparecen marcados y reforzados por el empleo de los tiempos
verbales (‘hubiese echado a andar’ y ‘hubiese sido”).

49. El nivel de complejidad de la conexién textu
puesto, mucho mayor de lo que pueda deducirse de lo expuesto hasta
el momento. Excepto en el caso de la disyuncién, el uso de los_canec-
tores como seilales que marcan un delerminado tipo de relacidn_de
una manera explicita es, en muy pocas ocasiones, obligatoriq,_porqu_q

los usuarios textuales no suelen tener excesivas dificultades en el re-
aciones existentes entre secuencias como la

re de un

al es, por su-

conocimiento de las rel

aditividad, la incongruencia, la causalidad, etc.,

mediante la simple
aplicacién del conocimiento del mundo almacenado en la memoria.
No habria problema

alguno en borrar los conectores de la superficie
textual de los ejemplos [66], [67], [73], [76] y [77}, con la precaucién
de afadir ocasionalmente algin signo de puntuacién: no habria pro-
blema alguno en aceptar Ia gramaticalidad y la correccién de esos tex-
tos. Ahora bien, no cabe la menor duda tampoco de que mediante el
uso de los coneclores, el productor textual puede ejercer un control so-
bre el proceso de reconocimiento y de activacién de las relaciones tex-
tuales que han de realizar los receplores. Asi, por ejemplo, en [75], uti-
lizando el conector ‘entonces’, el productor textual consigue expresar

2]
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que la ‘declaracién emocionada’ del p.rcsid?ntc no se d‘L?b'(a ala reu-
nién que habia celebrado’ (como hubiese sido ¢l cas)c? si cjtgnces Fse
hubiera eliminado), sino al hecho de hal?cr regresado a casa; en c?te
sentido, la utilizacién del conector permite al pro.(lu:clor, fl(lcrznas,.\’r]-
sertar su propia inlerpretacic)’m, como una estiaiegia de reconduccién
i 16 sase VIIILLT).
e ]530?““’?;]1?;11&1\/: esn cuenta las aprcc.iaci.ones antc':riorcs, .puccl‘c d.e-
ducirse que, en la_interaccién comunicativa, no sqlo ‘lns. xegllas grc:l\-
maticalmente obligatorias deciden qué ’formalos g}pla.ctncos 1an <;
utilizar los participantes, sino que también la conexion juega un pape]
importante en el proceso. Tan pt"obz\blc es que .los coneclores ?ezl:n
simplemenie un detalle de cortesia del prp,duc(‘or. con ;c]speilo a rlm;
ceplor, para ayudarle a realizar una recepcién e:flc'li:nlte de tei\ o, .co’mi_
que ayuden de manera eficaz al productor textual ¢ m‘:‘mllc‘ a 9[‘ g‘ -
racion y la presentacion del mundo t.c.\'mul‘ Comas \L (L‘n‘l.O.'s 6 u‘
1V.49, los conectores pueden sugerir ¢, incluso en OCI\SIOI]ij imponer,
una delerminada inlg:[}_l‘g(g\_gién__g-[QS_EQQ;]CﬂCIZ\S_nfg?{f\_d_(\__b, z\mTque,
bien es verdad, no siempre aparecen en todas las transiciones entre to-

dos los acontecimientos y situaciones que concurren en ur(l n]undg le,ix-
tuall En apariencia, al menos, puede suponerse que una manera de
elevar el nivel de informatividad de un texto es no usat -co.ncclm es,,. 0
al menos no utilizarlos de manera co_nhnuada. En. cualquier caso, g}lsi
len olras categorias que pueden satisfacer las mismas funciones, por

ejemplo, las formas verbales causativas (véase Grimes, 1964, para una

comparacién entre la Ieng\—ﬁ—]ﬁﬁémr}—/ el inglés) o‘ pxelglagnl_g_ l.‘”“,_‘_r]_ser‘
cién de interjecciones (véase Giilich, 1970, y Frand\,’ 79). |

751, La PERSPECTIVA_FUNCIONAL DE LA OR/\C!C')N (\rezfsc II...18) s-e‘ 1]1
ocupado de un aspecto especial de la interaccion entre l‘a] 511‘112-1?(15,1.‘1
informatividad y las situaciones comunicativas que puede ser -perti-

nente en este punto. La simple decision del emplazamicento de los ma-

teriales lingiifsticos en la zona i._r]igj_aj_9_92_1:\;[?:1!‘29f?!)alide] hs»sl’ullsud
las o de las oraciones es un indicio significativo acel ca de la priorida 1
relativa, asf como del nivel de informgwnﬂad que el p.rpvd_pvcylgf_*lvcl).gtua
otorga, desde su punto de vista, al contenido §§l_by_ﬂ_c_f_r§_(9p2381 :\F('lsbcu-
siones y panoramas sobre este asunto, véase Mathesius, 1928, 1{92;,
1962, 1964, 1966, 1968, 1974, 1975, Halliday, 1967-68, Benes, 1974,
Chafe, 1970, 1976, Sgall et al., 1973, Dar)es, ed., 1974,‘ I?ahl, ed.,lk ‘,
Grossman, San y Vance, eds., 1975, Grimes, 1'975, Firbas y God 0(‘1/&
1976, Li, ed., 1976, y Jones, 1977). ¢Hasta qug punlo cs}g AFlp.o eiée;
cisiones (por ejemplo, el de la ubicacién estratégica dc.: 1'1 in mfn:ﬁ: n
controla el nivel sintactico? La respuesta a esta cucsAnon‘.va‘nma, sin
duda, de acuerdo con la incidencia de otros tipos de restricciones que

se apliquen en la construccién de las secuencias. Asi, por ejemplo, en
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inglés, la carencia de un sistema morfematico distintivo in
fuertes constricciones sobre el patrén de orden
cambio, en checo, 4 causa de su rico sistema
de palabras es mucho mis flexible y cumple ¢
la perspectiva funcional de la oracién de una
va (véase Sgall er al., 1973).36

52, Yaquela lendencia natural de Jog comunic
punto de orientacién antes de presentar material nuevo o sorpren-
dente, el nivel de informatividad tiende a elevarse hacia el final de la
clausulas o de las oraciones. Considérese el siguiente inicio de un re-

lato de las biografias tibetanas de los ochenta y cuatro Siddhas (Go-
vinda, 1976: 25):

pone unas
acioén de palabras. Ep
morfematico, el orden
on las predicciones de
manera muy significatj-

adores es fijar un

- T O X

[80] o A g

/

PR

[80.11 Erase una vez.un cazador llz:—mad() Savari,
{80.2] . Estaba muy orgulioso de’su fuerz y de su punieria,
[80.3] Mutar animales era su dnica ocupacién,
(804] vy eso hizo de su vida un pecador solitario,
[80.5] Un dia, micntras estaba cazando, vio a un extranjero,
El texto comienza con la expresion vacia ‘érase un
plemente introduce gl lector en el mundo imagin
establece la existencia del personaje principal (‘un cazador lamado
Savari’ [80.1]). Tunto e nombre como la profesign del personaje se
han de mantener activados en la memoria del lector durante todo el
texto, porque se van g ir actualizando continuamente. En la secuencia
siguiente, el personaje reaparece como sujeto; en el predicado se ofre-
ce mas informacién acerca de Sus caracleristicas (‘orgulloso de su
fuerza y de sy punteria’ [80.2]). Las diferentes partes del relato van en-
cajindose unas con otras, puesto que puede suponerse que el cazador
sentia un orgullo 16gico por su fuerza Y POr su punteria; pero, en este

punto, el relalo toma olro derrotero, Ya que la interpretacién adecua-
da es:

a ver', que sim-
ario de los relatos y

(80.24] *Su fucrza Y su punteria le hicieron ser demasiado orgulloso’
Dado el tratamiento que reciben, la fuerza, la valentia y el exceso
de orgullo crean un fggp"de»_alengign en el relato. En [80.3), ‘matar
animales’ constituye un inicio esperable de secuencia, puesto que se
trata de algo deducible de la profesién Ya mencionada de ‘cazador’; la
informacién novedosa que aporta la secuencia al relato consiste en

36 Lo cuanio o ol

Vo
as lenguas, véase Grimes (1973), Giossiman, Sun y Vince (eds.) (1975), Li (ed ) . ZZ
(1976) v Gyinies fed) (1975).
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que esta actividad es su ‘Gnica ocupacion’ (es decir, caso de no ser una
actividad honesta, Savari no podria redimirse mediante trabajos de
otro tipo). Un ‘eso’ anafdrico (en [50.4]) mantiene el contenido de la
oracion precedente activado en la memoria para que pueda anadirse-
le a la caracterizacién del cazador un nuevo dato (era "'un pecador so-
litario’). El inicio de [80.5] presenta a Savari realizando su ocupacion
usual y la secuencia finaliza con la irrupcién de un nuevo personaje
(‘'un extranjero’) en la escena.

53.  El tema de la informatividad se tratard con mayor detalle en
el capitulo VII. En este momento, resulta infe‘rc’esanle des‘tacar que,
puesto quie la cohesién descansa sobre la SUPQ§£CP£9—{1_‘(1€B’t_e_.)(ls-tgic_@\d_e
una coherencia subyacente vease IVAT) 1 secuénciacidn de la super-
ficie textual ha de ofrecer sefiales del productor que indiquen qué tipo
de conocimiento compartido ha de activar el receptor en cada mo-
mento de la interaccién comunicativa, Por ejemplo, debido a la utili-
dad estratégica de presentar en primer lugar la informa@én conocida,
los sujetos de las oraciones —aunque ciertamenie no siempre— son,
con [recuencia, los elementos que se utilizan para (re)activar el conte.
nido establecido o predecible de Ia secuencia (véase Firbas, 1966q),
mientras que la zona final reservada para el predicado suele ser, por su
lado, un lugar especialmente adecuado para crear un foc.o de atencién.

54.  Un sistema cohesivo subsidiario disponible Unicamente para_

los textos ]ﬁﬁl_zid’c?'s_e‘s’_':e_l_‘giéj_zl-_gng@@'lgﬁf(Vézis'e'Halliday, 1967, Crys-
tal,"1969, Lehiste, 1970, 1975, y Brazil, 1975). En inglés, el patrén en-
tonalivo normal marca una curva ascendente hacia el final de las clau-
sulas o de las oraciones, alcanzando el cénit en la dltima expresién
que transmite el contenido esencial del enunciado. Aunque la investi-
gacién entonativa se ha centrado casi siempre en el terreno de las
clausulas y de las oraciones, David Brazil (1975) propuso un enfoque
de la entonacién aplicable en el discurso o en los fragmentos textua-
les localizados dentro del discurso. En este sentido, Brazil adapté el
concepto de ‘tonema’ de Halliday (1967), pero modificéndolo, segin
sus intereses explicativos, para que pudiera referirse a diferentes lipos
de acciones discursivas (véase VI.1 1). Asi, por ejemplo, desde el pun-
to de vista de Brazil, la accién discursiva de INvocar (o «referirse a»)
se produce cuando el hablante presenta material que, en su mayor
parte, es conocido o esperable, mientras que INFORMAR («o revelar») se
da cuando el hablante presenta material nuevo, inesperado, correcti-
VO o contrastivo con respecto al material anterior (véase VIIIL.10). De
ahi que la accién discursiva de informar provoque nece@riamep}e una
respuesta en los otros participantes involucrados en la interaccién, En
conlraposicién, existe lambién una opcién cptona}nva n‘eu(ral que no
pretende incitar a que el receptor realice accién discursiva alguna.
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. R N
[81}a // Cuando acabe James Joyce 7/ leeré Homero //
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[81)b /! Cuando acabe James Joyce /7 loere Homero/
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[81]c // Leerée Homero // tuando acabe James Joyce ’//
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[81)¢ 1/ Leeré Homero // cuando acabe James Joyce //
N
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Las barras dobles marcan las fronteras entre los grupos tonales. Las flechas senalan el movimiento tonal.,

Fia. S.

55.  El ToNEMA marea la tendencia ascendente
un GRUPO TONAL (entendido como un fragmento de texto enunciado
unitariamente). El hablante ha de tomar una decisién entre emplear
un tonema descendente u otro descendente-ascendente (es decir que
primero desciende y, a continuacién, asciende; o sea, en el esquer;m de
Halliday, los tonemas 1 y 4). El tonema descendente se utiliza nor-
malmente para informar, y el descendente-ascendente para invocar (en
el sentido que se le da a estas acciones discursivas en 1V.54). Sj se uti-
lizasen flechas sefalando tanto la caida (descenso) como la ¢
vacién (descenso-ascenso) enton
distintos para la misma secuenci
la figura 5 (los ejempl
1975: 6).

Con independencia del orden de aparicion en el enunciado, la en-
tonacién descendente coloca la informacién en un primer plané) fren-
teala ascendente-descendente, que la sitda en el fondo: tanto en' [81a]
como en [81d], la primera parte de la secuencia se reserva para la in-
ormacién que el hablante supone que conoce el oyente, mientras que
la segunda clausula (con entonacién descendente) transmite informa-
cién hovedosa. En [815] y [81c] sucede lo contrario.

56. Para completar su andlisis, Brazil (1975: 7 y ss.) identificé la
existencia de dos opciones marcadas o intensificadas que el hablante
puede utilizar para conseguir ciertos efectos: en primer lugar, si el ha-
blante quiere enfatizar el desarrollo de la accién de informar, puede
emplear un tonema ascedente-descendente (en coincidencia con el to-
nema 5 de Halliday); asi, por ejemplo, en la de apertura de [81b], el
tonema ascendente-descendente marca el tiempo en que concluiré' la
lectura de "Fames Joyce’ (es decir, entonces Y dnicamente entonces y
Nno en otro momento cercano). En segundo lugar, si el hablante quie-

o descendente de

aida-ele-
ativas, se obtendrian cuatro patrones
a de enunciados, como se muestra en
0S Son una versién de los que presenta Brazil,

23
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re intensificar la accion discursiva de invocar, puede utilizar un sim-
ple tonema ascendente (en coincidencia con el tonema 2 de Halliday);
asi por ejemplo, en la segunda clausula de [810], la intensificacion del
tonema ascendente convertiria el enunciado en una pregunta o una
confirmacién, desde el punto de vista del hablante, de su propia in-
certidumbre. Finalmente, Brazil identificé la existencia de un tonema
levemente ascendente (es decir, ascendente sélo en un nivel muy bajo;
véase IV.57),_utilizado por el hablante como opcién «neutral» que le
sirve para no comprometerse con cierlos tipos de accién discursiva
(en coincidencia con el tonema 3 de Halliday).

57. Este esquema cntonativo basico presentado por Brazil coin-
cide aproximadamente con la clasificacién tradicional de las cLaAvEs,
que sugirié en su momento Henry Sweet (1906). La clave media seria
la entonacién considerada estdndar en circunstancias normales y las
claves alta y baja las entonaciones que se sittian por encima y por de-
bajo, respectivamente, de la normal. Brazil argumenté que la secuen-
cia discursiva normal suele ser la que sigue el esquema alta-media-
baja, ya que la clave alta sugiere la intencién de continuar el [rag-
mento actual del discurso, y la clave baja la intencién de concluirlo.
Mids en concrelo, la clave alta se emplea principalmente para marcar
los contrastes, tanto entre dos fragmentos que contengan informacién
conocida, como entre un fragmento que presente informacién conoci-
da y otro que introduzca informacién nueva. Desde el punto de vista
del andlisis de la conversacién, la clave baja sugiere la existencia de
equivalencias entre un determinado fragmento y otro previo o espera-
ble: lo cual es 1égico, puesto que la estabilidad ha de articularse con
un minimo esfuerzo (tanto productivo como receptivo). En un inter-
cambio como el siguiente (Brazil, 1975: 28):

[82.1] ¢Dénde estd ahora?
(82.2] Enla cama

una clave alta en la respuesta [82.2] sugeriria que la localizacion por
la que se pregunta es extravagante o escandalosa, mientras que la cla-
ve baja sugeriria, mas bien, que el lugar donde se encuentra esa per-
sona es esperable. De ahi que la clave alta motiva la discusién, Ia aper-
tura del discurso a nuevas intervenciones, mientras que la clave baja
indica que no hay necesidad de decir nada mas, que el discurso ha
concluido. La clave media es neutral, puesto que no se compromete
en este punto; por lo tanto, su utilizacién es la mas adecuada cuando
el hablante desea dejar abierta la posibilidad de continuar el discurso.

58. Del breve esbozo del esquema de Brazil presentado en los
aparlados anteriores, parece claro que sc derivan unas significativas
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implicaciones para el estudio de los textos, entendidos como activida-
des humanas intencionadas. Asi, por ejemplo, sin animo de exhausti-
vidad, puede suponerse que la entonacion no Unicamente vincula en-
tre si materiales pertenecientes a textos hablados; también se emplea
para clarificar el tipo de enlace establecido entre los conceptos tanto
dentro del mundo textual como entre el mundo textual y el conoci-
miento previo del mundo compartido entre hablante y oyente. Si se re-
consideran desde esta perspectiva los mecanismos de la REPETICION y
de la parAFRASIS (véase 1V.12-19 y 18-19, respectivamente), ha de en-
tenderse que cuando un comunicador repite o parafrasea un texto que
acaba de presentar su interlocutor, el desarrollo adicional del discur-
so depende principalmente de la entonacién con que se concluya la re-
peticion o el parafraseado: por un lado, una repeticién o una parafra-
sis enunciada en clave alta obtiene habitualmente, una justificacion o
una explicacién adicional, 1al como sucede con la exclamacién del se-
flor Hardcaslle ‘jtoma!’ del ejemplo [22]: por otro lado, una repeticién
o una pardfrasis enunciada en clave baja simplemente indicaria que el
fragmento textual anterior ha sido escuchado o enlendido; por ultimo,
una repeticién o una pardfrasis enunciada en clave media por parte
del receptar dejaria al productor la decisién de continuar o de finali-
zar su intervencion anterior. Desde este punto de vista, la eleccién de
la clave es una indicacion fehaciente de Ja intencionalidad del ha-
blante y de la aceptabilidad del oyente, es decir, de las actitudes de
los interlocutores con respecto a Ia cohesién, la coherencia y la in-
formatividad de los textos que intercambian en la interaccién comu-
nicativa. Por consiguiente, cualquier descuido en que pueda incurrir
un comunicador, con respecto a los requerimientos minimos de efi-
cacia, efectividad vy adecuacién que ha de cumplir un texio, puede
ser neutralizado inmediatamente por su interlocutor: en esa tarea pue-
de emplear, o bien una pardfrasis enunciada en clave alta para con-
trarrestar un descuido grave, o bien una pardlrasis enunciada en cla-
ve baja para compensar un descuido moderado.

59.  Esle capitulo se ha dedicado a indagar en los factores que in-

N\ .. . .
s tegran la cohesion textual. Se ha sugerido que, en el procesamiento de

N

!

los fragmentos con una estructura superflicial breve, se activan patro-
nes prototipicos de dependencias gramaticales estandarizadas; en el
procesamiento de los fragmentos mas amplios, en contraste, se reuti-
lizan continuamente patrones previamente usados, economizando el
esfuerzo interpretativo hasta alld donde sea posible. Para demostrar
este planteamiento, se progresé argumentativamente desde el caso en
que los elementos superficiales simplemente reaparecian de nuevo,
hasta el caso en que se aplicaba el criterio de la compactacidén maxi-
ma de la informacién. En este sentido, la REPETICION supone la reuti-
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lizacién literal de material ya empleado con anterioridad en el mismo
texto (véase 1V.12-17); la REPETICION PARCIAL permite reutilizar de ma-
neras distintas los mismos elementos lingiiisticos basicos (véase
IV.16); el PARALELISMO permite la reutilizacién de las mismas estructu-
ras superfizizles con diferentes materiales lingiifsticos (véase 1V.17): Ia
PARAFRASIS supone utilizar la equivalencia conceptual que se estublece
entre materiales diferenciados exteriormente (véase IV.18-19). En su
lugar pertinen(g, se argumentdé que esos cuatro mecanismos se em-
plean preferentemente cuando los productores textuales desean ex-
cluir ciertos tipos de ambigiiedad. En el uso habitual del lenguaje,
también se emplean otros mecanismos para compactar la superficie
textual, que se repasardn brevemente a continuacién: las PROFORMAS
son elementos breves, vacios que se emplean para mantener en situa-
cion de procesamiento activo el contenido de los elementos comple-
tos, asi como para operar con estructuras sinticticas basicas (o ver-
siones comprimidas; véase IV.2.] -31); la ELISION permite la omisién de
algunos componentes estructurales, siempre que ¢l interlocutor pueda
recuperar sin dificultad esa informacién (véase 1V.32-37); las profor-
mas y la elipsis indican la existencia de una negociacioén entre la cla-
ridad y el ahorro de energia de procesamiento (véase 1V.29 y 37).

60. A conlinuacién, en esle capitulo se analizara cierto tipo de re-
laciones en el interior de’y enlre fos acontecimientos y las situaciones
que_constituyen_el mundo_fextualEn este sentido, el TiEmPO y el As-
PECTO verbales sefialan la temporalidad relativa, los limites, la unidad,
el orden y la modalidad de los acontecimientos y de las situaciones
textuales (véase 1V.38-41); la CONEXION ofrece marcadores explicitos
para senalar las relaciones de adicién, alternatividad, inconppulibili«
dad y_subordinacién, asi como de causalidad, tiempo, modalidad, eic.
(véase 1V.42-30); también se revisé la contribucién en este terreno de
la PERSPECTIVA FUNCIONAL DE LA ORACION, cifrada en la correlacién entre
conocimiento e informatividad y la organizacién de las palabras en
clausulas y oraciones (véase 1V.51-53): Yy, para concluir, se traté el tema
de la ENTONACION, entendida como la utilizacién de contornos caracte-
risticos audibles de tonemas y de claves en los textos que aparecen en
situaciones discursivas, de manera que proporcionen pistas importan-
tes acerca de las expectativas, las actitudes, intenciones y las reaccio-
nes de los participantes en la interaccién comunicativa (véase IV.54-
58).

61. Aunque no sea completo ni exhaustivo, este panorama hace
evidente por qué la nocién de «cohesién textual» es mucho mas am-
plia que otras nociones en apariencia comparables, como las de «sin-
taxis textual» o de «gramatica textual». Esta mayor amplitud concep-
tual se debe, fundamentalmente, a dos factores: en primer lugar, a la
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operatividad de las estrucluras sintacticas o gramaticales, entendidas
como confliguraciones de elementos lingiiisticos empleados textual-
mente en tiempo real v, en segundo lugar, a la inreraccién entre la sin-
taxis o la gramatica y los demaés factores que integran la textualidad.
En el periodo que va desde 1950 hasta 1960 (imaginese el enorme lap-
so de tiempo que para la investigacién cientifica significan diez anos),
las teorias sintdcticas no intentaron explicar en ningin momento nin-
guno de estos dos factores, por lo que tinicamente se incentivé el de-
sarrollo de nuevos modelos que «revisasen» o que «ampliasen» los mo-
delos estandarizados conocidos. Para evitar que esa situacién se re-
produzca en el seno de la lingiifstica del texto, en este capitulo se han
ido sugiriendo algunas de las cuestiones fundamentales que las nue-
vas leorfas de la cohesion textual deberian, primero, afrontar, y, des-
pués, resolver. En conclusién, se ha intentado aportar argumentos
para construir modelos textuales que cumplan con garaniias cicrlos

requisitos explicativos en el amplio contexto de la interaccién comu-
nicativa.

25

CariTuLO V

COHERENCIA

1. Si el concepto SIGNIFICADO sc emplea para designar la capacidad
de una expresién lingiifstica (o de cualquier otro tipo de signo) para
representar y para transmitir conocimientos (es decir, significados vir-

tuales) entonces puede usmsé el término. SENTIDO pma referirse al co-
nes que aparecen en el texto, Si blen es cicrto que la m'\yor parte de
las expresiones lingiifsticas transportan varios significados virtuales,
sin embargo, en circunstancias normales, s6lo poseen un sentido en el
texto concreto en el que se usan. Si el sentido intencionado que intro-
dujo el produclor en el texto permanece inaccesible para el receptor,
entonces se manifiesta [a INDETERMINACION. Si la indeterminacién per-
siste se denomina AMBIGUEDAD, si no es intencionada, y POLIVALENCIA si
el produclor textual pretender transmitir, de hecho, sentidos multiples
al mismo tiempo. Aunque todavia no se ha encontrado una explicacién
convincente de cémo funciona el fenémeno, la habilidad humana para
descubrir sentidos intencionados y excluir o resolver las ambigiiedades
es, sin duda alguna, uno de los procesos comunicativos mds comple-
jos y sorprendentes (véase, por ejemplo, Hayes, 1977).

2. Un texto «tiene sentido» porque el conocimiento activado por
las expresiones que Jo componen va construyendo, valga la redundan-
cia, una CONTINUIDAD DE SENTIDO (véase Hormann, 1976). Cuando los
receptores detectan la ausencia de continuidad, el texto se convierte
en un «sinsentido», caracteristica normalmente atribuible a la exis-
tencia de una serie de desajustes entre la organizacién de los concep-
tos o de las relaciones expresadas en el texto y el conocimiento previo
del mundd que tienen los receptores. La continuidad del sentido esta
en la base de Ja COHERENCIA, entendida como la regulacién de la posi-
bilidad de que los CONCEPTOS y las RELACIONES que subyacen bajo la su-
per ficie textual sean accesibles entre si ¢ interactien de un modo re-
Ievanle (véase'1.6). Eﬁta or g'\m?'\cnon subyacente en un texto es lo que



